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MARTA BJELETIC

Zahvaljujem prof. Vjeslavu Borisu
na dragocenoj pomoéi pri izradi
ovog rada.

Dijalekatske reéi o kojima se u ovom radu govori odabrane su prema slede-
¢éim kriterijumima: a) da re¢ nije obradena u Etimologijskom rjecniku hrvatskoga
ili srpskoga jezika (neke od njih samo su pomenute, ali bez kona¢no refene etimo-
logije); b) da analizirana srpskohrvatska reé nije navodena u slovenskoj etimoloskoj
literaturi;.c) sve obradene reci pripadaju oblasti materijalne kulture; d) sve one ima-
ju svoje slovenske ekvivalente, §to u ovom slu¢aju svedodi o njihovom prasloven-
skom poreklu.

mel(j)ica

Svi slovenski narodi gajili su i obradivali lan i konoplju. Proces obrade obu-
hvatao je niz radnji: ¢upanje iz zemlje, mo&enje, susenje, trenje, grebenanje, savi-
janje odif¢enog prediva u povesma, predenje, premotavanje niti, snovanje i tkanje.l
NajvaZnije orude za trenje bilo je tzv. *terdlo: *terdlica (sh. trlica), pomotu kojeg su
odvajani tvrdi delovi stabljike od vlakana. Ova sprava srece se kod svih slovenskih na-
roda, ali u razli¢itim krajevima ima razlidite nazive. Drugi najée¥¢i slovenski naziv
je *medlo : *medlica (sh. melica).?

Etimologija i jednog i drugog naziva je jasna. Oba predstavljaju nomina in-
strumenti izvedena od glagola: prasl. *terti, terp ,.trti* —*terdlo—*terdlica>sh:
trlica; prasl. *meti, mong ,,gnjeciti, lomiti, trti“—*medlo—*medlica>sh. melica.
Oblici *terdlica i *medlica su nove, tipi¢no slovenske tvorevine.?

t Vidi: Z. Skrbina, Terminologija tkanja i obrade lana i konoplfe u selima Bilo-gore,
PPJ 15, 141.

2 Trlice se dele na ru¢ne i noZzne. Ruéne mogu imati pokretne ili vezane drvene noZeve odn.
bijace.Prvi tip zastupljen je u celoj Makedoniji, delimi¢no na Kosovu i u Metohiji, u Pomoravlju
JuZne Morave, celoj istodnoj Srbiji i juZnom Banatu. Drugi tip koristi se u Sumadiji, jednim de-
lom po kotlini JuZzne Morave, u Bosni, Hrvatskoj, Slavoniji, Sremu i Sloveniji. NoZne trlice (stupe)
ra$irene su u zapadnoj Srbiji, Bosni, Hrvatskoj, Slavoniji, Lici, Krbavi delimi¥no u Sremu. (Vidi:
B. Radovié,Gajenje i obrada lana i konoplje u nasem narodu, Glasnik Etnografskog muzeja u Beo-
gradu XIX, Beograd, 1956, 27—96). Uporedi i: K. Moszynski, Kultura ludowa Slowian I, Warsza-
wa, 1967, 311—312.

3 Uporedi: O. H. Tpyba4es, Pemeciennan HiepMuHOAOIUR 6 CAABAHCKUX A3GIKAX (IiHuMo-
Aoiun u opliG ipyiiioeoii pexonciwipykuuu ), Mockea, 1966, 69—77.
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U srpskohrvatskom jeziku najopstiji naziv je trlica. O tome svedoge RJAZU,
Skokov Rje¢nik i svi dijalekatski izvori koji su mi bili dostupni.4 Sreéu se jo¥ i na-
zZivi: stupa, stupka, stuka, tukaca, otepaéa, trepaca, cecalica, nabojnik, valjak.5

Medutim, potvrden je i drugi termin: mélica Z. pokr. ,,naprava za mlacenje
konoplje, trlica** (RSANU);¢ melica (B. Radovié, Gajenje i obrada lana i konoplje
6 nasem narodii, Glasnik Etnografskog muzeja u Beogradu XIX, 67); meljica ,,trli-
ca‘ (D. Zlatkovi¢, Poslovice i poredenja u pirotskom govoru, SDZb XXX1V, 641).
Prva reé je zabeleZena u Poreu, oblasti u istognoj Srbiji juZno od Donjeg Mila-
novca, druga u vlafkom selu Grabovici kod Brze Palanke, a treca u pirotskom go-
voru.

Postavlja se sledeCe pitanje: da li je sh. mélicajmeljica kontinuanta prasl.
*medlica ili pozajmljenica? Pre no §to se na njega odgovori, treba prikazati raspro-
stranjenost date lekseme u ostalim slovenskim jezicima.” :

U makedonskom jeziku najée¥Ce je zastupljen naziv Meamna (RMJ, Poreds
Titov Veles).8 ‘

Sli¢na je situacija i u bugarskom, gde sreemo dijalekatsko mémuma Krve-
nik, Sevlievsko, Trojan, Makocevo, Plevensko, Sofijsko, Banat), ménna (Batak,
Kesarevo, Gornoorjahovsko, Babovo, Rusensko, Pavlikensko, Banat), ménpna
(Markov&a, Culevéa, Suménsko, Rusalja, Velikotrnovsko)/BER III, 727/. Falinj-
ska i Vakarelski9 tvrde da se i u severozapadnim bugarskim dijalektima relativno
ograni¢eno javlja i naziv Twpiana.

Na istoénoslovenskom terenu nalazimo sledeée nazive: rus. mfinmua, Méino
(SRNG 19, 83—-84); ukr. m’smmma (SUM 1V, 838), miné (Zelehovski 1, 461),
M annma, Mesuana (Grindenko 11, 458);10 brus. ménnina. Msuiina (severozapadna
Belo-rusija, Polesje),t1 Mo (Turov).12

. 4 Vidi: trlica, . ,,sprava u kojoj se tule, tara lan, isto $to ,stupa‘ “ (RJAZU); tlica ,,stupa,
trepata® (ERHSJ 111, 511, s. v. t7°ti, tdrém); od svih preglednih izvora samo se u ovima navodi
ret tFlica: N. Zivkovié, Reénik pirotskog govora, Pirot, 1987, 156;B. Mitrovi¢, Reénik leskovackog
govora, Leskovac, 1984, 328; M. Tomi¢, Reénik radimskog govora, SDZbXXXV, 150; D. Zlatko-
vi¢, Poslovice i poredenja u pirotskom govoru, SDZb XXXIV, 672; J. Ribari¢, Razmjestaj juZnoslo-
venskih dijalekata na poluotoku Istri, SDZb IX, 200; Z. Skrbina, Terminologija tkanja i obrade lana
i konoplje u selimaBilo-gore, PPJ 15, 147; S.Teak, Ozaljski govor, Hrvatski dijalektoloski zbornik
5, Zagreb 1981, 411;B.Finka i S. Pave¥i¢, Rad na prouéavanju &akevskoga govora u Brinju i oko-
lici, Rasprave Instituta za jezik JAZU, 1, Zagreb, 1968, 39.

. 5 Uporedi: B. Falifiska, Polskie slownictwo tkackie na tle slowiahskim 11, Zré2nicowanie geo-
graficzne obrébki widkna, Cz. 2. Mapy, Mapa 17 a.

6 U RSANU je data ovakva odrednica: melica %. 1. dem. od méla; isp. imela (a); 2. pokr.
naprava za mlac¢enje konoplje, trlica. Medutim, jasno je da se ovde ne radi o jednoj poliseman ti&noj
redi veé¢ o dva homonima.

7 Uz termine neée biti davana objasnjenja, jer je znadenje u svim slutajevima isto.

8 B. Bunoecku, ITopeuxuoiti iosop, Cxomje, 1950, 62; N. Reiter, Der Dialect von Titov-Veles,
Berlin, 1964, 176. U Male¥eva se i vlakno koje ostaje po otpadanju pozdera zove melica (B. Ra-
dovié, nav. delo; 46).

9 X. Backapencku, Emnoipagun na Bsaiapun, Codus, 1974, 384.

10 Potvrde ovog termina u ukrajinskom jeziku ukazuju na to da Trubadov nije u pravu ka-
da tvrdi da se u ukrajinskom sre¢e samo kontinuanta prasl. *serdlica (vidi nap. 3.).

- 11 Cuojuix Beaapyckix-iasopax iajnouna-3axoguaii Beaapyci i ae aaipanivua 3, Minck, 1982,
99; H. I'. Bnagumupcxas, Ilosecckan wepMunonoius mrxavecmisa [u:| JNexcuxa IMoneces, Mocksa,
1968, 232. = . .
12 Typaycki caopuix 3, Miuck; 1984, 104, .
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U zapadnoslovenskim jezicima ovaj termin je takode dobro posvedoden. U
poljskom nailazimo na razlidite dijalekatske varijante: miedlica : migdlica.'3 U &e§-
kom jeziku postoji imenica médlice (PSIC II, 762), a u slovatkom mddlica (Kalal,
318).14

1z slovenskih jezika naziv ovog oruda prodro je i u rumunski: mélitd, dijal.
mélintd. Red je rasprostranjena na itavoj teritoriji rumunskog jezika (Mihiild Impr.,
33--34).

Kao §to je na podetku refeno, prasl. imenica *medlica preko posrednog obli-
ka *medlo stoji u vezi sa prasl. glagolom *meti, menp. Ovaj glagol ima svoje konti-

nuante u vecini slovenskih jezika: sln. méti, mdnem ,trti, trljati*, bug. MmBua ,,uda-
ram, mrvim lan i konoplju da se oslobodim pozdera®, rus. maTh, MHy ,,pritiskajuci
pretvarati u meku masu‘’, ukr. M’fiT, May ,,pritiskati, stiskati‘, polj. migé, mne
»gnjediti, stiskati*, st@e§. mieti, mnu ,,gnjediti, stiskati*, sl& mdt’ mne ,trti* (Bezlaj
11, 181).15

MozZe se pretpostaviti da je od imenice *medlo : *medlica obrazovan denomi~
nativni glagol *medliti, koji takode ima svoje kontinuante, npr. polj. miedli¢ . mig-
dli¢ ,,Jomiti lanenu ili konopljanu slamu da bi se odvojila vlakna od pozdera®; &e§.
médliti ,,odvajati od vlakana lana pozder‘‘; si¢. mddlit’ ,,isto‘‘. Uporedi i mak. me-
Jguva(Mm) ,,udaram, lupam konoplju‘.

U srpskohrvatskom jeziku nisam pronasla kontinuante ni glagola *meti, mong
ni glagola *medliti.16 - :

Sto se ti¢e nase lekseme mélica/meljica, na osnovu samo tri potvrde tesko je
doneti tadan sud o njenom poreklu u srpskohrvatskom jeziku. Postoje dve moguc-
nosti. Prva je da su obe varijante relikti prasl. *medlica na naSem terenu. U prilog
tome govori ne samo njihovo znalenje, ve¢ i fonetski lik koji predstavlja rezultat
regularnog fonetskog razvoja praslovenske imenice u srpskohrvatskom jeziku. Pa-
latalno I’ u redi meljica posledica je sekundarne palatalizacije koja je {esta pojava
u dijalektima isto¢ne i juZne Srbijel? (uporedi: tflicatfljica; pljisne [plisne ,,prosuti
tednost ili zrnevlje*; gasiléejgasiljce ,petrolejska limena lampica bez stakla*™; Ze-
Iud;Zeljud ,,Zeludact‘; przélim se jprzdljim se ,,okliznuti se, pasti na klizavici‘).18
Cinjenica da i drugi juZnoslovenski jezici uvaju ovu leksemu (mak. mesuua, bug.
méauua) takode bi govorili u prilog ovoj tezi. Sem toga, jo§ uvek nema dovoljno
dijalekatskih podataka, pa je lako moguce da ova red i nije tako usamljena kao $to
u ovom trenutku izgleda.

13 B.Falinska, nav. delo, Mapa 17. Ovde i mnogobrojni drugi likovi: miadlycia, mialica,
migdel, migdinica, mielnica, mialnica.
314 Ni ovde TrubaZov nije u pravu kada kaZe da se u slovatkom srec¢e samo trlo, trlica (vidi
nap. 3.).
15 ,,0d iste osnove *men- ,,mrviti, gnjetiti* je i sln. mencdti , trljati, teti* i mencéla ,trlica
za lan* * (Idem).
16 Ali fonetski lik i semantika dozvoljavaju da se sh. glagol méljati,méliam 1 1. a. ,,gnjeéiti,
~ mrviti, sitniti;b. stiskati, guZvati* — uvrsti u ovu porodicu re&i. Glagol je potvrden kod V. Pela-
gica, Stvarni narodni uéitelj. . . V izd., Beograd 1903, 883. i kod M. BoZi¢a, Kurlani gornji i donji,
Zagreb, 1954, izd. ,,Zora*“, 314. Medutim, stvar zahteva dalja istraZzivanja.
17 ... ,,ima dosta i takvih (slutajeva) gde umek3an suglasnik stoji mesto neumek3anog,
i ako nema nikakvog konsonanta pored sebe‘ (A. Beli¢, Dijalekti istolne i juine Srbije, SDZb I,
222). Uporedi tamo i primere.
18 Primeri su uzeti iz: N. Zivkovié, Rednik pirotskog govora, Pirot, 1987; D.Zlatkovié, Po-
slovice i poredenja u pirotskom govoru, SDZb XXXIV i Frazeologija straha i nade u pirotskom go-
voru, SDZb XXXV.

1
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Druga moguénost je — da je data leksema pozajmljenica. Re& mélica (s obzi-
rom na to-da na teritoriji Pore€a i u Grabovici Zive Vlasi) mogla bi biti pozajmljena
iz rumunskog mélitd. To, uostalom, ne bi bio jedini slu€aj da se neka slovenska re¢
pozajmljuje iz neslovenskog jezika. Re& meljica zabeleZena u pirotskom govoru,
sudeé1 opet po geografskom poloZaju, mogla bi biti bugarskog porekla. U prilog
tvrdenju da je re¢ o pozajmljenici govorila bi i &injenica da u srpskohrvatskom je-
ziku nisu saduvani kontinuanti prasl. glagola *meti, meng ili *medliti.

Ni sam podatak da su obe varijante posvedodene na periferiji srpskohrvat-
skog terena ne moZe u ovom sludaju biti od pomodi, jer iako periferija dobro Cuva
najstarije oblike, ona je daleko otvorenija za uticaje sa strane.

Prema tome, pitanje porekla sh. mélica/meljica za sada treba ostaviti otvore-
nim. Pojava novog dijalekatskog materijala omoguéi¢e da se dode do konacnog
refenja ovog problema.

vra(h)

U srpskohrvatskim dijalekatskim izvorima zabeleZena je imenica vrd m. u
nekoliko znadenja: ,,gumno sa Zitom za vriu‘‘ (Leskovac, Mitrovi¢, 46); ,,gumno*‘
(Svinica, Tomié, SDZb XXX, 129); ,,snopovi pienice naslagani uz stoZer na gumnu
dok se vrlo volovima i konjima‘“ (LuZnica, Clzrié', SDZb XXIX, 130); ,,vr$aj*“ (Pi-
rot, Zivkovié, 16); ,,gomila, hrpa* (Osljane, NiSevci, Vranje, Beli¢, SDZb I, 305;
KnjaZevac, Dini¢, SDZb XXXIV, 40; Budum i Beli Potok, Bogdanovié, SDZb
XXV, 151).

RSANU beleZi ovu pokrajinsku leksemu u dva znagenja: vrdah (obiéno u iz-
govoru: vrd) m. 1. gomila, hrpa (obi¢no o snopovima za vrSidbu ili 0 ovrienom
Zitu)** sa potvrdama iz Svrljiga, Pirota, KnjaZevca i Zaglavka, i 2. (u priloskom zna-
denju) ,,mnogo, sa potvrdom iz Svrljiga.

U RJAZU i ostalim srpskohrvatskim izvorima nema ove imenice, pa je o¢ito
da je njena upotreba (sa karakteristiénim gubljenjem glasa #) ograniena na isto&nu
Srbiju. Podatak iz Svinice tome ne protivredi jer govor Svinifana pripada prizren-
sko-timockom tipu, ba§ kao i govori srpskih mesta u kojima je re¢ posvedodena.

Ovu istu leksemu sre¢emo i na makedonsko-bugarskoj teritoriji. U makedon-
skom jeziku postoji imenica ¢pas m. ,,vriaj (snopovi badeni za vrienje);RMJ/,, di-
jalekatski oblik bez zavrinog suglasnika A: spdd m. ,,gumno* (Kostur)!? i dijale-
katsko epagp (spa) ,.Zito koje se postavlja za vrSenje‘* (Gostivar).20 U bugarskom
jeziku nalazimo reé ¢pax u sledeim znadenjima: ,,snopovi nabacani na gumno za
vrsidbu; | Zito ovrieno za jedan dan*; ,,grupa, guzva‘ (BER I, 182). Gerov daje
i znadenje: ,,gumno za vrienje‘* (Gerov I, 154). U bugarskim dijalektima posvedo-
den je i oblik sa krajnje redukovanim izgovorom zavr§nog k: epg* m. ,,gumno*‘;
,,snopovi za jedno vrienje* (Custendil).2! Za razliku od isto&nosrpske lekseme, mak,
epas 1 bug, epax dalo je izvedenice: mak. sumospax ,,jesenje okopavanje vinove lo-
ze‘“ i sumoepaw a ,,okopavam lozu u jesen* (Ohrid) i bug. epax4é dijal. ,,ne§to raz-

19 B. Mxmudos, Peunux na xociypckus iosop, bu VIII, 218. Uporedi u istom govoru
npr. ipdd ,.grafak*, ci@pdd ,strah* -

20 A, ITonoecku, Maxegoncxkuoim iosop eo I'ociiusapckuoi kpaj [u:/ TocTMBApCKMOT Kpaj
(MaKeIOHCKHOT, anbaHckHOT W TypckdoT rosop) II, Tocrasap, 1970, 106.

21 Y. Vanedcku, Kiwocitienguacxkuaii iosop, TBI 1, 217.
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bacano kao vrah® i epaxséa dijal. ,,vudem, teglim ne$to kao da vr¥em* (BER I,
182).

U crkvenoslovenskim izvorima XII—-XIV veka potvrdena je red epaxs m.
,,mlaéenje; gomila“ (Miklosich, Lexikon, 75); ,,gumno, mladenje* (SJS I, 221).

Data leksema rasprostranjena je i na istotnoslovenskom terenu: rus. gdpox
m. ,,hrpa, gomila rastresitog materijala (obi¢no o Zitu i slami)*“; prenosno ,,0 veli-
koj koli¢ini, mnostvu nedega* (SSRJ 2, 685); ,,Jlopatom skupljena gomila omlade-
nog ali jo¥ neovejanog Zita*“ (Dalj), a takode je dobro potvrdena u dijalektima, sa
znadenjima: ,,gomila, hrpa omladenog Zita*; ,,gomila, hrpa snopova, sena, slame*;
,,gomila, smet* (SRNG V, 124). I strus. oblik e¢opox» m. ima isto znadenje: ,,go-
mila®; ,,mnostvo, velika koliina nefega‘*.22

U ukrajinskom nalazimo istu re€¢ edpox m. ,,gomila*‘; ,,gomila neovejanog
Zita** (Gringenko I, 256), a takode i oblik ienskog roda eopéxa f. ,,gomila** (Zele-
hovski 1, 122). Obhk iz XVIII veka edpoxs m. ima isto znadenje: ,,gomila (Zita)*“.23

U beloruskom sre¢emo naporedne oblike edpax : ¢dpox ,,gomila, hrpa* (Tu-
rov);24 ,,gomila dubreta ili Zita* (Polesje);25 ,,velika gomila“, (prilosko znadenje)
,,mnogo ¢ (severozapadna Belorusija).26 Istorijski oblik éopoxs m. ima isto znace-
nje ,,gomila, hrpa*.27

Zapadnoslovenski Jezxcl ne poznaju ekvivalente ove lekseme.28 Medutim,
ona je kao juZnoslovenska pozajmljenica usla u rumunski i albanski: rum. vraf,
vrav: ,,hrpa snopova ili pleve (na gumnu)*; ,,gumno*; ,,gomila* (Mihaila, Impr.,
54); alb. vrah ,,hrpa snopova, krstina‘.29

Semantika i fonetski lik re¢i ukazuju da je sh. dijal. vra(h) u olitoj vezi sa
sh. glagolom vrééi - vrééi (ijek. vrijééi : vrijeéi) i viéi : viéi, visém ,,odvajati zrelo
zrnevlje Zita iz klasja (masinom vrialicom, mlaéenjem ili pomoéu konja odn. vo-
lova koji gaze Zito)** /RSANU/, kome u potpunosti odgovara stslov. gokipn2,
epsxa ,,mlatiti (SJS I, 232) i bug. dijal. espxd, epsxam ,,vrSem‘ (BER I, 213). Ovaj
glagol je kontinuanta prasl. *verhti, .vrhg, verovatno u znadenju ,,vreéi, odvajati
zrnevlje iz klasja pomoéu volova* (upor. ERHSJ III, 625).

U slovenskim jezicima posvedoéen je i izvedeni glagol: sh. vA§iti, visim ,,vre-
Gi*; sln. vrsiti, -im ,,vredi gaZenjem (pomodu stoke)*‘; mak. spuwu,, vréi«‘; bug. esp-
wd i espuén ,,odva_]am zrnevlje od klasja® (BER I, 214); rus. dijal. eepuiius
,,mlatm pomoéu konja* (SRNG IV, 174), koji potlée od prasl. *vriti, vrip, a koji
je iterativ od primarnog glagola *verhti.®

22 Caosapb pycckoio azwka XI—XVII BB. 3, Mocksa, 1976, 36.

23 E. TuMmuenko, Iciiopuunuii caosnux ykpalucwkoio asvika I, Xapkis — Kuis, 1930, 312.

24 Typaycki caoynix 1, Minck, 1982, 142,

25 JL I1. BemroxHas, 3emaspoduan ilspminanoiin [u:] Jlekcika IManecca § nmpacTops! i gace,
Miuck, 1971, 86.

26 Caopnix desapyckix iagopax aaynouna-zaxognsii beaapyci i se Raipanuyua I, Miuck, 1979,
328.

27 Ticigapviunvt caoyuix Beaapyckaii moeio 4, Minck, 1984, 192,

28 Vrienje pomocu volova i konja bilo je skoro jedini nain vriidbe na Balkanskom polu-
ostrvu. Prim ajivano je takode u zapadnoj Ukrajini, Rusiji, Polesju, Letoniji, u Rumuniji i Ma-
darskoj. U krajevima nastanjenim zapadnim Slovenima kori$é¢en je drugi vid vriidbe — mladéenje,
pa je to verovatno razlog §to iz ovih areala nema posvedolenih ekvivalenata nasega vra(#).0 tome
opSirnije vidi u: K. Moszynski, Kultura ludowa Slowian 1, Warszawa 1967, 213—216.

29 Fjalor shqu — serbokroatisht, Prishtiné 1981, 1015.

30 O tom tipu iterativa vidi: F. Stawski, Zarys slowotwdrstwa praslawzansktego fu:/ Stownik
prastowianski I, Wroclaw, 1974, 56.

11*
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Srpskohrvatska imenica vrafh):i.: n}em slovenski ekvivalenti nesumnjivo po-
titu od prasl. *vorhs. Ovaj praoblik navodi i Skok a11 pri tom uopste ne pominje
sh. leksemu vra(h).3! LAV R At

Rekonstruisana imenica *vorhs je- ﬁﬂﬂ&%mka inovacija. Ona predstavlja
derivat glagola *verhti. Izvedena je pomoéusufikswis i dodatnog morfoloskog sred-
stva — alternacije -e-:-0-.32 Imenice ovog tipaibile:su rafirene u praslovenskom
jeziku i prvobitno su oznafavale samu Tadﬁ]ﬁﬂ?m

Nije te3ko objasniti semantieki razv{) razﬂ:afrhne lekseme. Imenica je prvo-
bitno oznadavala radnju — vrienje (nomed‘aéﬁom? Takve imenice su se u praslo-
venskom jeziku &esto konkretizovale u nomiina’ at: i-poélnjale da oznadavaju i €in
— vriaj. Zatim se znadenje imenice progirilo na oBjeRt radnje — Zito, snoplje (no-
men patientis) i napokon je pocela da ozna¥ava i-mesto~na kojem se radnja vrsi —
gumno (nomen loci).33 Iz znadenja ,,gomila Fita, saepova® proisteklo je znadenje
,».gomila, hrpa‘ (kao, uostalom, u ruskom, gde edpox bzhhdava ne samo hrpu sno-
pova, veé i slame, sena, dubreta. . .). I na kraju, sekundarno se razvija prilosko zna-
denje ,,mnogo*, koje je, osim u srpskohrvatskom posvedodeno-i-u ruskom i u belo-
ruskom. Analogan semantigki razvoj zapaZa se i u sh, imenici: v$aj, koja pripada
istoj porodici re¢i i ima sledeca znacenja: ,,vr§idba*; ,,snoplje Zita poredano na
gumnu za vriidbu, koliina snopova za jednu vriidbu, jedno vr§enje ; s»mesto gde
se vrie Zito, gumno“ (RSANU).

Zagl(j)a, Zegl(j)a, Zegra, Zigla

Pri uprezanju volova, u jaram se uvlade drvene ili metalne palice koje ne do-
zvoljavaju govedetu da iz njega izade. U dijalekatskim izvorima sa podtutja istoéne
Srbije zabeleZeni su sledeéi nazivi za ovaj deo jarma: Zagld (Timok, Dini¢, SDZb
XXX1V, 74), Zdglja (Crna Reka, Markovié¢, SDZb XXXII, 302), fegld (Luzmca
Ciri¢, SDZb XXIX, 135; Pirot, Zlvkovm, 38), # Zegré 5pl. (Leskovac Mitrovié, 89), ¥»%la
(selo Zlne, Belié, SDZb I, 51), Zegld, %>°gld, Zégra (Buum i Beli Potok, Bogdano-
vié, SDZb XXV, 153). G. Elezovi¢ navodi oblik Z8gra (Reénik kosovsko-metohiskog
dijalekta, SDZb IV, 179). Isti oblik zabeleZen je i u GoraZdevcu kod Peéii u govoru
Vasojeviéa. 3¢ U Reéniku SANU najlazimo na sledeée imenice: Zdgla;¥3glja (VraZo-
grnac, Trnavac, Rgotina, Timok, Crna Reka, TupiZnica, Zajedar),® %&gla (Pirot),
zbalja (Paradin), 2égra (Levad i Temnié¢, Crna Reka, Sokobanja, Tophca), ¥igla (Do-
nji Milanovac, isto¢na Srbija). Kao §to se iz primera vidi, ova leksema ima nekoliko
fonetskih (i morfoloSkih) likova: Zagla, Zaglja, Zegla, Zeglja, Zegra, ¥igla. Oblici sa
poluglasom (%3, gla, 5°gla) samo su varijante oblika sa vokalizmom a ili e.36

31 , Jo¥ postoji prijevoj perfektuma *gors-> praslav. *vorhs> stcslav. postverbal vrahs ,tri-
turatio> acervus‘, rus. vorohs, ukr. voroh ,Haufe‘, v vorosi ,;susammen‘, ofuvan u rum. vraf, vrav
,Haufe gedroschenen Getreides®, arb. vrak ,gomila‘ (ERHSJ III, 625, s.v. vrijeéi).

32 O tvorbi imenica sa istim sufiksom i istom vokalskom alternacijom kao brods, gons, vozs,
tors, izvedenih od glagola, vidi: F. Stawski, nav. rad, 58.

33 Pradavni slovenski naziv mesta vr¥idbe je gumno <*gumono (vidi delo u nap. 28).

34 M. Bukumirié, Iz ratarske leksike GoraZdevca (kod Peti), PPJ 19, 79. R. Stijovi¢, Iz lek-
sike Vasojeviéa, SDZb XXXVI, 173.

35 U odrednici nije precizirano u kojim se mestima upotrebljava oblik Zdgla, a u kojim

Zaglja. :
36 Beli¢ u Dijalektima istoéne i juZne Srbije, str. 13, kaze: ,,Vokali q, e, i izgovaraju se kat-
kada, uglavnom u timoZkom dijalektu, i zatvoreno ili usko. .. Ovo je vaZno zato $to se zbog toga.
menja i samoglasnik prelazeéi u poluglasnik ili bar liteéi na njega po svome akustitkome momentu.
Tako prelazi takvo a, u poluglasnike 2 ili by, 54 ; e, @ ¢! i 8%,
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Medutim, u izvorima nailazimo i na druga znadenja ove reéi: Zdgra 1. ,,du-
gacdka motka, pritka, na vrhu ragvasta, po kojoj se grana loza*“ (Crna Gora); 2.
,»deo pluga ili volovskih kola sastavljen od dveju da¥¢ica u sredini povezanih kli-
nom, koje spajaju rudu sa jarmom* (Lika, Knin; BiH, Srem, Hrvatska) yRSANU/;
Zagra ,,sprava na plugu*‘ (Lika) /RJAZU/;37 Zdgre f. pl. ,,naprava u vidu lestvica
okadena na zid $tale, iz koje se stoka hrani senom* (Vojvodina);* Ziglja zast. ,,gvoz-
dena naprava za Zigosanje konja‘‘ (Vojvodina) /RSANU/.

Ekvivalenti ove redi javljaju se i u drugim slovenskim jezicima. U makedon-
skom oblici xeisa, xeioa, xeipa imaju uglavnom znadenje: ,,gvozdena ili drvena
Sipka koja se stavlja na jaram pri uprezanju‘ (Gostivar, Titov Veles, Kostur, So-
lunsko, Kukug).?® U T. Velesu je zabeleZen i oblik xeios ,.kolac za koji se vezuje
stoka‘* (BER 1, 530).

Na bugarskom terenu takode je najrasprostranjenije znacenje: ,,palica u jar-
mu*. Tu nailazimo na veliki broj fonetskih varijanti. U Re¢niku Gerova zabele-
Zeni su oblici: xeiva, xéira, xéiré. U narodnim govorima nalazimo: xéiss (Elen-

sko), x»isn (Trojan), xeids (Ihtiman), xéizd (Pirdopsko, Botevgrad, Sevlievsko,
Plovdivsko), xéise (Vradansko, PumurdZinsko), xsisd (Vidinsko), xeizo (Sofij-

sko, Ihtiman), xeipa (Custendil), xuizéd (Plovdivsko, Rodopi), xuiz4) (Sevlievsko,
Banat).

Pored tog osnovnog znadenja, u bugarskom jeziku sreéu se i druga: sxeiss
.»gvozdena Sipka koja povezuje rudu rala sa drskom‘ (Vradansko); xiisa ,,Stap
pomodéu kojeg se vedro, umesto lancem, spusta u bunar‘ (Krivna, Razgradsko,
Banat); xuiao ,,kuka na koju se kaéi posuda za vodu‘* (Banat).

Pojedini fonetski bliski oblici semantiki su potpuno udaljeni, pa stoga nije
sigurno da li pripadaju ovoj grupi re¢i: xuipa ,,bodljikavo drvo koje lepo cveta‘*
(Rusalja, Trnovsko); g:xiipa ,,Paliurus aculeatus** (Trnovo); ,,grab‘‘ (Berievo, Sev-

lievsko); xéiraxeiva ,,beZanje od teSkog rada, teZnja da se teSkocda prebaci na
drugoga‘“ (StrandZa). '

Posebnu grupu &ine oblici koji imaju znalenje: ,,usijani gvozdeni §tap za pro-
bijanje rupa u drvetu‘‘: xwdiase (Smolsko), sxui (Stanjovei, Breznisko), sxéia;
Jxéian [xeion’ (Rodopi).40

37 Uporedi i: B. Bratanié, Oracde sprave u Hrvata, Publikacije Etnoloskog seminara sveudi-
lifta u Zagrebu 1, Zagreb, 1939, 83.

38 G. Vukovi€, Terminologija kuée i pokuéstva u Vojvodini, Novi Sad, 1988, 139, ib. 173.

39 Primeri su uzeti iz: A. IMomosckm nav. delo, 105; N. Reiter, nav. delo, 206; B. Ilixi-
ndos, nav. rad, 234 (samo .xeiza); M. Malecki, Dwie gwary macedoriskie (Suche i Wysoko w So-
luriskiem) 11, Krakéw, 1936, 134 (samo Zegla); 1. H. CaxwoB, IIpunoc KasM peuHuxa Ha KYKYUKUA
iosop, B 111, 324.

40 Navedeni bugarski materijal uzet je iz slededih izvora: H. Tepos, Peunux Ha &saiap-
cxun esux 11, Codust, 1976; Bep I, 530-531; I' . Topos, Cipangxanckusia ioeop, B 1, 84; Cp.
IToureoprues, H3 aekcuxaimia na c. Yewneiupoeo, IMrosguecko, B '1, 209; 3. Boxkosa, [Ipunoc
KoM peunuxa na coputickun iosop, BI 1, 247; J1. T'eap008B, I'osopsiu Ha c. Hobpocaasuu, Coduiicko,
BA 11, 78; T. Croitaes, Pogoiicku peunux, BJX I, 158; M. Cin. MnaneHos, Jlexcuxaiia na uxaiuman-
ckun iosop, B 111, 65; . Kpuues, Ioeopsili na c. Cmoacko, Hupgoicko, B, 1V, 101; C. Kosa-
ueB, Tpoauckusili iosop, BI1 1V, 202; H. I1. KosaueB, Peuynux na ioeopa na c. Kpseenux, Cesauescko ,
BA V, 19; T. Bosnxues, Peunux Ha ioeopa na c. Couanau, I'omiopgxuncro, B VI, 29; I1. Us.
HerxoB, Eaencku peunur, BI VII, 41; X. XartoB, Peunux na iosopa na c. Pagosene, Bpauancxo, B
IX, 246; C. Croiikos, Jlexcuxaiiia #a danaitickus iosop, TBII IV, 79—80; M. MnagneHoB, osop siti
na Hoso ceno, Buguncko, TBI, VI, 227,
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Reé je sa slovenskog terena preSla i u dako rumunski: jigld (Oltenija) i aru-
munski: jigl’e.41

Od zapadnoslovenskih jezika samo u &e¥kom nalazimo fonetski ali ne i pot-
puni semanticki ekvivalent nase lekseme: Zehlo ,,motka, pritka*, Zehylko ,,dugafak
Stap na ¢ijem je jednom kraju pri€vriéena metalna kuka; njim se kidaju suve grane
koje se ne mogu dohvatiti rukom®, Zehle ,§tap za lovatku mreZu‘‘.42

Na isto¢noslovenskom terenu eventualni ekvivalenti nade re¢i bili bi: rus -
xdipa 1. ,,5tap za drZanje fitilja prilikom paljbe‘* (Dalj I, 1307); 2. ,,kukica na ud!-
ci (Krasnojarsk, SRNG 9, 56); brus. xaiper ,ralo; xaidpsi|xaiypsi|xainpbl
»tanke suve grane‘ (severozapadna Belorusija);*? xdiise ,,$tap za koji se privezuje
vedro kraj bunara‘ (ESBM 3, 199).44 '

Medutim, u ruskom i ukrajinskom je dominantno upravo znadenje: ,,uZaren
gvozdeni Stap za probijanje rupa u drvetu‘: rus. xeisd, xeidso, xidao, ¥vidio
(Dalj I, 1335); sxaidaa, xaidavnux (SRNG 9, 55). U ukrajinskom nailazimo samo
na jedan oblik, xuidso (SUM II, 528; Zelehovski I, 122; Grintenko I, 483) i sa-
mo u ovom znadenju. Ovoj grupi se prikljuduje i brus. xwiidsa (ESBM 3, 260).

Navedeni materijal daje moguénost da se izvrSe izvesna semanti¢ka upore-
denja. Pre svega, znadenje ,,palica u jarmu‘ posvedo&eno je samo u srpskohrvat-
skom, makedonskom i bugarskom jeziku. Pa i na nafem terenu njegovo je prosti-
ranje ogranifeno — javlja se samo u Srbiji, uglavnom isto€noj. Znagenje ,,deo plu-

ga‘, potvrdeno u Lici, nalazimo i u bugarskom (sh. Zagra : bug. xeiss ). Sva ostala
p omenuta znalenja, npr. ,kolac za koji se vezuje stoka‘*; ,,Stap pomocéu kojeg se
vedro spusta u bunar‘; ,,motka za koju se vezuje pas‘‘; ,,suve grane — svedote
da je uvek u pitanju nekakav §tap, motka, palica, pritka ili nesto $to ima takav ob-
lik. U nekoliko slovenskih jezika u naizgled sli¢nim reima najraSirenije je znacenje:
,»usijan gvozdeni §tap za probijanje rupa v drvetu‘‘. Ono je posvedoteno u bugar-
skom, ruskom, beloruskom i ukrajinskom jeziku. U srpskohrvatskom jeziku ga
nema (ali uporedi sh. Ziglja ,,gvozdena sprava za Zigosanje** /RSANU/). Izgleda
da je ovde delimiéno doslo do mefanja dveju porodica reci: jedne koja je predmet
ovog razmatranja, tj. ,,palica u jarmu‘‘ i druge, koja stoji u vezi sa glagolom *Zegti,
Zogo (sh. Zedi, Zigati), tj. ,,usijan gvozdeni §tap za probijanje rupa u drvetu*:. ,
Ovoj grupi redi bliske su po semantici, a donekle i po fonetskom obliku —
redi koje su kontinuante prasl. *#ez/s i prasl. ZeZels. O. N. Trubadov45 u prvu gru-
pu ubraja stsl. xb348, bug. xeszsa, Tus. xezs, xeszéa &es. Zezlo, slov. Zezlo, sh.
Yezlo, YeZelj. Z. Z. Varbot,46 a to je, izgleda, verovatnije — ovu poslednju reg pri-
kljutuje kontinuantama prasl. *ZeZels. Dakle, ovde imamo: crkvslov. xaxbas

41 Za prvured vidi: H. Tiktin, Rumdnisch-deutsches Warterbuch 2. tiberarbeitete und erginzte
Auflage von Paul Miron, Wiesbaden, 1988, II, 508. Na nju ukazuje i Skok, ERHSJ III, 679 s. v.
Zezlo. Drugi primer je iz: T. Papahagi, Dictionarul dialectului aromin, general si etimologic, Bucu-
résti, 1963, 591.

42 Primeri su iz: V. Machek, Etymologicky slovnik jazyka feského, Praha, 1968, 724.

43 Cuaojnix Geaapyckix iaeopax waynouna-3axogusii: Beaapyci i se iaipaniyua II, Minck,
1980, 131.

44 ESBM navodi ove redi kao pozajmljenice iz lit. dgaras ,,granje* a istovremeno ukazuje
i na polj. Zagary ,iverje koje npr. rode donose u gnezda““.

45 Uporedi: O. H. Tpybaues, Cras. Zvzls [u:] EsuxoBeacko-erHorpadcku m3ciensaHHA
B nameT na akan. C. Pomamcku. Codus, 1960, 137—140.

46 Uporedi: XK. XX. BapSor, Crassuckue siaumosoiuu, dramonoras 1979, Mocksa, 1981,
32—34.
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,,Janac oko vrata (za robove), strus. xaxesv ,lanac®, rus. dijal. xdxkeas ,teSka
obaveza, breme‘47 i xaxdav ,,5tap koji zamenjuje lanac i za koji se vezuju psi®,
polj. zqzel ,,gudalo* i sh. ZéZelj: 1. a. ,,motka pomocu koje ili za koju se vezuje pas*‘;
b. pokr. ,,duZa daiica, probusena na oba kraja, koja se vezuje psu za vrat i za ko-
lac*‘; ¢. pokr. ,trupac koji se vufe na lancu za psom, spre€avajuéi ga da preskodi
ogradu*; d. pokr. ,lanac kojim se vezuje pas“; 2. ,toljaga, batina, maduga*
(RSANU).

Medutim, i pored fonetske i semanti¢ke slinosti, i pored toga §to Skok po-
minje sh. £8gra u odrednici ¥ezlo, ove redi nisu u etimolo$koj vezi sa srpskohrvat-
skim, makedonskim i bugarskim leksemama sa znafenjem ,,palica u jarmu®. Iz-
gleda da je kod ovih potonjih prvobitni vokalizam bio e, za razliku od *#»zls, Se-
Zelv, koje imaju o, ¢.

Sada se moZe prefi na razmatranje etimologije sh. re¢i: ¥agla, %aglja, %egla
seglja, Yegra, %igla ,,palica u jarmu* i njihovih slovenskih ekvivalenata (mak. sxei-
49, Keloa, xeipa; bug. xelva, oceira, xeino; CeS. Zehlo; rus. xaipa; brus. xaipst)

U dosadasnjoj etimolo$koj literaturi uglavnom su analizirani bugarski oblici
sa ovim znafenjem, jer odgovarajuéi srpskohrvatski nisu bili poznati. Mogu se iz-
dvojiti Setiri osnovna pravca razmisljanja.

F. Miklo%i¢ i A. Brikner svrstavaju bug. Zegsl pod ZeZel. Njima se pridruZuje
Skok, ali navodi i mak. ¥egla i sh. #égra, ukazujudi pri tom na srodnost sa lit. ¥dga-
ras ,,suva grana‘‘, Zaginjs ,,palica, kolac, stub‘.48

O. N. Trubadov i Z. Z. Varbot povezuju bug. xeiss sa &S. Fehlo i smatraju
ih izvedenicama od glagola *Zegti, Zvgo ,,Zeci*. Istu etimologiju daje i BER.49

N. Rajter50 napominje da je mak. Zegol, Zegla, Zegra srodno sa nem. Kegel
,.kupa; kegla ; kupasto brdo*‘.5! Ova nemacka re¢ potie od ie. korena *gegh-, *gogh-
,,grana, Stap, Zbun‘¢.52

I najzad, V. Mahek smatra da je Ce§. Zehlo srodno sa lit. gégné ,,drvena grada
za kuéu; direk, greda, balvan‘.%3

Ako se pretpostavi da je praoblik nase lekseme bio *feg-(»)la, *Zeg-ra (a na
to ukazuju fonetski likovi odgovarajuéih slovenskih potvrda), onda se mora odba-
citi prvo misljenje zbog veé¢ pomenutih razlika u korenskom vokalizmu.

Sto se tide etimologije koju zastupaju O. N. Trubadov, Z. Z. Varbot i BER,
neosporno je da su oblici sa znafenjem ,,usijan gvozdeni Stap za probijanje rupa
u drvetu* izvedeni od glagola *Zegti ,,Ze6i%, *Zigati ,,Zigati*, ali moguce je da su
ti oblici nezavisni i da su se docnije izmeSali sa starijim, rasprostranjenijim oblicima
sa znadenjem ,,motka, palica, §tap*‘. Veé je ranije ukazano na semanti€ku podu-
darnost svih navedenih redi, tj. da sve one ozna&avaju nekakav $tap, motku, pritku

47 Uporedi bug. ;xéi/ta/;xeién ,,bezanje od teSkog rada, teZnja da se te§koéa prebaci na
drugoga““. .

48 Uporedi: F. Miklosich, Etymologisches Worterbuch der slavischen Sprachen, Wien, 1886
409; A. Briickner, Slownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa, 1989, 647; ERHSJ II1, 679
s. v. Zezlo.

49 Vidi nap. 45. i 46; BER 1, 530 s.v. xéisa.

50 Vidi pod nap. 39.

51 Preciznije bi bilo re¢i da je srodno sa stvisnem. Kegil ,,palica, stub,kolac, §tap, motka“‘‘.
Uporedi: F. Kluge,Etymologisches Worterbuch der deutschen Spache, Berlin, 1960, 360.

52 Uporedi: J. Pokorny, Indogermanisches Wirterbuch 1, Bern, 1959, 354 i F. Kluge, nave-
deno delo, 360.

53 Vidi nap. 42.
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ili predmet sli¢nog oblika. Prema tome, i prvobitno znalenje prasl. *Zeg-()la, *Zeg-
-ra bilo bi ,,motka, palica, Stap‘.

Posto bi jos stariji oblik od naseg *Zeg-(s)la, *2eg-ra verovatno poticao od
korena *geg-[*geg-, vrlo je moguéa srodnost ove lekseme sa stvisnem. Kegil i lit.
gégné.54

U pogledu tvorbene strukture, re€ *#feg-(»)la verovatno je nastala dodava-
njem sufiksa *-/a ili *-»la neposredno na koren *Zeg-. Da li je taj koren bio nomi-
palni ili je imenica bila motivisana nekim glagolom, ne moZe se sa sigurno¥¢u utvr-
diti. Jedino 3to je pouzdano, to je postojanje i jednog i drugog sufiksa u prasloven-
skom jeziku. Sufiks *-la koji je, pre svega, sluZio za tvorbu nomina instrumenti,
sreée se takode i u nemotivisanim re€ima tipa: *osla, *Zila, *vila. Sufiks *-sla po-
svedofen je samo u retkim sludajevima, npr. *metsla, ali se i on javlja u nemoti-
visanim re¢ima, npr. *jbgsla.5s

Buduéi da u slavistiCkoj literaturi nije rekonstruisan sufiks -zra, moZda bi
sh. oblik Zegra trebalo izvoditi iz prasl. *Zeg-ra. Sufiks *-ra se uglavnom javlja u
re€ima nasledenim iz indoevropskog.’¢

Kad su u pitanju oblici na ¥a- (#agla, Zaglja), re€ je ili o fonetskoj promeni,S?
ili se a u korenu javlja po analogiji sa oblicima tipa: Zdgnuti ,,ope¢i, bocnuti nekim
vrelim, usijanim predmetom*‘; Zdcnuti ,,ubosti, bocnuti, probosti*“; Zdknuti ,,isto*".

Oblik #igla takode je samo transformacija starijeg Fegla, nastala pod utica-
jem leksema iz porodice sh. glagola Figari.s8

U oblicima Zaglja, %eglia do§lo je do sekundarne palatalizacije suglasnika /.

Kao §to je ve¢ napomenuto, sve ove re€i pripadaju oblasti materijalne kul-
ture. Medutim, sa promenom i nestajanjem realija na koje se odnose, i one poste-
peno i$fezavaju iz jezika. Stoga je ovaj rad pokusaj da se, bar na papiru, te re€i sa-
Cuvaju od zaborava.

54 Kluge s.v. Kufe izvodi re¢ Kufe ,komadi¢ drveta” iz *geg(h)-:*gog(h)- ,.grana, Stap,
Zbun* i navodi da su sa tom re&ju srodni germ. Kegel, Kag, Kak, a od negermanskih reti lit. dga-
ras ,,suva grana“, Zaginiai ,,plot" i latv. Zagari, Zdgas. E. Fraenkel, Litauisches etymologisches Wor-
terbuch 11, Géttingen, 1965, s. v. Zdgas takode navodi germ. ekvivalente: stvisnem. Kegil i srnisnem.
Keégel. Medutim, i pod odrednicom gégné on navodi stvisnem. Kegil, $to nije u redu. Pokorny s. v.
*gegh-, *sogh- izmedu ostalog takode navodi stvisnem. Kegil i balt. ekvivalente: lit. Zdgaras, zdgré,
latv. Zagari, zagas. Inicijalno germansko k (Kegil) u poredenju sa litavskim # (Zdgaras) svedole
da je ie. koren imao palatalno inicijalno g (kao u obliku *gegh-/*gogh- koji rekonstruiu Pokorny
iKluge). Medutim, slovensko inicijalno # (iz ranijeg ¢ pred vokalom prednjeg reda — Zegla, Zegra)
ilit. inicijalno & (gégré) verovatno su kontinuante ie. korena sa velarnim inicijalnim g, tj. ie. *gegh-/
/gogh-. Stoga izgleda da je najtadnije Mahekovo misljenje o srodnosti &e$. Zehlo, a time i sh. ekvi-
valenata, sa lit. gégne.

55 Uporedi: F. Stawski, nav. rad, 104 i 112.

56 F. Stawski, nav. rad /u:/ Slownik praslowianski II, Wroclaw 1976, 18. Razlika u rodu
izmedu srpskohrvatskih redi (koje su sve Yenskog roda) i njihovih ekvivalenata u drugim sloven-
skim jezicima (gde se javlja jo§ 1 muski i srednji rod) donekle komplikuje stvar. Posto je re&, po
misljenju autora, nemotivisana, ne moZe se re¢i kog je roda prvobitno bila, ali buduéi da su oblici
Zenskog roda najrasprostranjeniji, rekonstruisan je i prasl. oblik sa sufiksom Zenskog roda.

57 Skok, ERHSIJ s. v. Zicati(se) smatra da je samoglasnik @ u ovoj re&i nastao prevojem
duljenja e od prasl. korena *Zeg- u Zeéi, pa bi do iste promene moglo doéi i u oblicima Zagla, Zagra.
Beli¢ (SDZb I, 32--35) govori o uticaju akcenta na izgovor samoglasnika, pa e prelazi u 9, a u ne-
nagla¥enom poloZaju, ali se ponekad takav otvoren vokal sree i pod akcentom.

58 Uporedi sh. Ziglja ,,gvozdena naprava za Zigosanje konja‘. Medutim, ne moZemo u pot-
punosti odbaciti ni uticaj rumunskog jigld.
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SKRACENICE

BD = bbriapcka guasexigonoiud. Ilpoyueanus u maiiepuasu. Codns.

BER = Bsaiapcku eimumonoiuuen peunux, A — munio, I--1H, Cobns, 1962 — 1986.

Bezlaj = France Bezlaj, Etimoloski slovar slovenskega jezika, A — O, 1, 11, Ljubljana, 1977—1982,

Dalj = B. Hanb, Toakosblii c106apb Kusoio 8eaukopycckoio a3wka. 3. HCUPAaBICHHOE H 3HAYH-
TEJLHO AOTOJIHEHHOe W3namie nmox pea. V. A. Boaysua-me-Kyprens, F—IV, c. — Ilerep-
Sypr» — Mocksa, 1903—1909.

ERHSJ = P. Skok, Etimologijski rjeénik hrvatskoga ili srpskoga jezika 1—1V, Zagreb, 1971—1974.

ESBM = Ditoimasaiiuns caojuix Oeaapyckait mosvt. Panakrap B. V. Mapruna¥y, 4 — Jliianka,
1—5, Minack, 1978—1989.

Gerov == H. TepoB, Peunuxs na Goaiapekoiii a3uiks, I—V (IV—V noas pex. na T. Ianuess),
ITnosauss, 1895-—1904.

Grindenko = Curosapv yxpaunckaio a3 bika cobpannvlii pegaruieii xypnaaa ,,Kiesckan Ciliapuna‘.
PenaktupoBaib, Cb AoDapeHieMs coOcTeeHHbIXs Martepianoss B. . Tpunvenko, I—IV,
Kierp 1907—1909.

Kalal = M. Kdlal, Slovensky slovnik z literatiry aj ndreéi, Banski Bystrica, 1924.

Leskovac, Mitrovi¢é = B. Mitrovi¢, Reénik leskovackog govora, Leskovac, 1984,

Mihiild, Impr. = G. Mihiilad, Imprumuturi vechi sud-slave in limba romind. Studiu lexicosemantic,
Bucuresti, 1960.

Miklosich, Lexikon = F. Miklosich Lexicon palaeoslovenico-graecolatinum, Vindobonae, 1862—
1865.

Pirot, Zivkovié = N. Zivkovié, Reénik pirotskog govora, Pirot, 1987.

PPJ = Ipusosu apoyuasarsy jesuxa, Hosu Can.

PSIC = Priruéni slovnik jazyka Ceského, Praha, 1935—1957.

RMJ = Peunux na maxegoucxuoig jazux. Pen. B. Koneckn, Ckonje, 1961—1966.

SDZb = Cpiicku gujasexmonoutxu 360oprux, beorpan.

SIS = Slovnik jazyka staroslovénského. Hlavni red. J. Kurz, Praha, 1958 nn.

SRNG = Cuosaps pyccrux napogruix iogopos. T'nas. pea. {oa II Ttoma) P. II. Gunun, Mocksa
— Jlenanrpan, 1965 n. n.

SSR] = Cuaoeaps cospemennoio pycckoio auiiepamiyproio sz sika: AHCCCP, I—XVII, Mockpa —
Jlenunrpan, 1948—1965.

SUM = Caosnux ykpaincvkoe mosu. T'onosa pen. xon. I. K. Binonin, Kuie, 1970 n. n.

TBD = Tpygose o Svaiapcke guaaexitionoiua, Codus.

Zelehovski = €. Xenexoscknit, Masopycko-niMeuruii caoep, I—I1, JIbBis, 1886.

Mapiia Bveaeidiuy
O TPOUCXOXIEHUU HEKOTOPBIX CJIOB M3 BOCTOYHOI CEPBMU
PeswomMme

B nasHO# palore PacCMaTPHBAIOTCA TPH IPACIABIHCKME JIEKCEMBI, BCTPEYAIOIAECS B 1~
anexrax BocrouHo#t Cepduu.

TIpoucxoxnaenne cx. mel(j)ica f. ,,craHOK Hns MATHA KOHOIUIH' elle HEAOCTATOYHO BbIA-
CHEHO. DTO CYIECTBHTEIILHOE MOIJIO OBl OBITH MIH PERHKTOM Upaci *medlica<<*médlo <*meti
,,MATh, JJOMaTh, TEPETH" B CEpOCKOXOPBATCKOM SI3bIKE, Wil 3aMMCTBOBaHHEM n3 pyM. mélitd [Ilo-
ped, I'pabosuua/ unn Sonr. méauus [Iupot/. Popma meljica BO3ZHUKIA B Pe3yNbTaTE BTOPHYHOMK
najaTajau3aidu,

Cx. vra(h) m. ,,ryMHO; psifi CHOIIOB IIIUEHHIBI HA TOKY; MOJOTbHOA: Ky4a, rpyaa’ MTXA. BO-
CXOOMT K mpaci. *vorhs<*verhti ,,MONOTHTH.*

Ha ocroBauuu ¢x Zegla,  Zegra ucxomusix ¢GopM B APYTHX CIABAHCKUX A3BIKAX, MOXHO ObI-
710 OBI PeKOHCTPYHpPOBaTh Hpaci. GopMEI *Zeg-(s)la, Zeg-ra 0Gpa30BaHHBIC HEITOCPECACTBEHHO OT
KOpHA *Zeg- npu momom cybduxcos *-(s)la, *-ra ¢ nepBOOHITHEIM 3HAYCHHEM ,,IATIKA, XKEPAb,
mect*. B dopme Zagla a B XopHe pe3ysibTAaT GPOHETHYCCKOTO H3MEHEHMS WIH ITOABHUIOCH MO aHa-
norud ¢ hopmamu tana Zagnuti, Zacnuti uta. ®opma Figla obpasoBaHa MO BIIHAHHEM JIEKCEM
tana Zigati. B dgopmax Zaglia, Zeglja cornacuerit I nompeprcs BTOPHYHOM MaNaTaH3alAH,
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