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| Uvod.

Greki se je doh vinuo do divne visine ne samo u
presniltvy, u kiparstvu, arhitekturi i slikarstvu, nego i u
Hilozofiji i u znanostima uopée. Put, kojim se je u filozofiji
do te visine popeo, opisuje povijest gr&ke filo-
zofije!). Njegov smijer nije bio uvijek isti. Prema tome
u grtkoj filozofiji razlikujemo dva veéa razd oblja.
U prvom se umnici bave narolito vanj-
skim svijetom,Sto okrufuje Eovjeka, u R
drogom je u sredidtu njihova interesa sam Coviek. Za
drugu periodu znaajna je djelatnost Sokrata, zato se ova
razdioba poklapa s razdiobom filozofije u filozofiju prije
Sokrata i iza njega. U prvom razdoblju pulzira Zivot filo-
2ofije na periferiji grtke kulture, u drugom u srcu njezinu,
1 Ateni,

Prvi griki filozofi, domovinom malo-
azijski Jonjani, nastoje da rijeSe pitanje, od T
fega je postao svijeti kako je postao. Zadto ih
W prvom redu zanima ovaj problem?

1) Glavno je djelo o povifesti greke filozofije Eduard Zefler, Die
"Phitosophle der Griechen, Sest svezaka, Tibingen. Vise u pojedinim shi-
ama nego sistematski 7h. Gomperz, Griechische Denker, 3. sv. Wien
e 1903, HI. 1909, Za briu orifentaciju slufi dobro Zefler, Grundsiss
4. g. Ph. Leipzig® 1807 i Hans v. Arnim, Geschichte d. antiken Philo-
sophie (u skupnom djeln Kultur d. Gegenwart, I, V. Lpz. 1909). Za na-

-preduije W. Windelband, Gesch. d. alten Ph. (lw. Milllers Hdb. d. klass
*Altértumswissensch. V, 19 Miinchen 1894) i Geschichte der Philos.

- Freiburg® 1800 od- istog pisca. Za filologa i kao bibllografija’ Uberwep-

#rachter, Grundriss der Gesch. d. Ph, Beri. 1900.
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Gréka religija nije poznavala nepo- | Religija prema |
vredljivih vjerskih ¢lanaka, nije bila dog- : filozofiji.
mati&na, a ne nalazimo u njoj ni organizovanog Eve-
¢enitkog staleza, koji bi upravljao vjerskom syue?}éu
naroda. Tako je i pitanje o postanku svijeta bilo s v;erskqg
stajaliita otvoreno pitanje. No to je ujedng i najzamasnije
pitanje filozofije, a priprost Eovjek volida §1ta samo krupna
slova, on se zanima narolito onim, 3to Kosmogonija.
na njega naj jace djeiunje. Tojepri- LA
roda, i blaga i stra¥na. BlaZa rataru ‘nego gr‘adam.l)u, koji
ne poznaje uZitka zbog dobre Zetve, stradnija seljaku 'za‘
pleterom, nego utenjaku 'pod Cvrstim krovon‘r. _Dok ifoyjek
jo% mora ratovati s prirodomi sviadavati je, 9n je. obo z ava.
Blagodat i, §tetu, koju mu nanosi, pripisuje d]el‘OVa.ﬂ]l.l od
sebe ja&ih bica, koja Zive svojim iivot‘om, mrze i ljub.e-.
A gdje su biéa, tu je i postanka, gdje obitglg, tu s‘e.mora gél |
praotac. ] Grk se pita: kako se je rod:o.svuet?Agré-lus
pjesnik?) daje narodu knjigu — kod drugih bi to r‘l‘aroda uéi-n.lo
prorok,— da mu protumaci ,fodoslovije bogova™ —teogoniju.

Ali miladi narodi ‘brzo Z%ive. Nije | Kultura i razvoj |
prodlo valida ni sto godina, otkako je filozofije. :
Heziod svojim ratarima, pastirima i mornarima tumatio,

da su nebo i zrak i gore i vode i mali i veliki bogoyi- iy
potekli iz*braka majtice Zemlje i boga Lijubavi, a vec su -
to za Jonjane u Maloj Aziji bila naklapanja. Ondje se

je najprije razvila pismenost, procvalo pjesniéth, obogat?k}
iskustvo* trgovatkim saobracajem, podiglo :gradatlp?tmwr
- razvio” smisao za viSa pitanja g‘dﬁ_'s‘tjecanja‘ sv.ggdasnxgg
hljeba, No od. prirode Zoviek se otudio, ve¢ se je_ ne boji,

veé je-i me obeZava. Ali jos. nije. tol.iko.samosta_lah,(,toli.l_m;
pun sebe, da mu se €ini vaZniji svijet unjemu, nego-svijet: - :

oko njega, jo§ ga zanimaju oluje”'mosa viSe nego oluje

svoje dise. "N& 'bogovi su iz ‘prirode i3 T gosmogonija {

Zezli, te se Coviek ne pifa yise ,kako se |prelazi u kosmo

.
jet?“ Kosmogonija?) postalaije kosmologjom?)
Nego ni-na tonre stepenu, a ni kasnije nije se gr&ka filo-
zofija konatne odbiia od svog praizvora, od boZanske
prirode, nego je upravo time, $to je skinula prirodi njezin
boZzanski znacaj, prodistila pojam o BoZanstvu, izdigavsi
ga nad prirodu (Wundt). '

1. Jonski hilozoistidari.
Kosmogonija postala je kosmologi-
jom: svijet se nije rodio, nego je nastao.
No kako se prije narod pitao, od kojega se )e boga ro-
dio, tako se sada filozofija pita, od koje je tvari nastao.
Posve je prirodno, da su to pitanje TALET: pratoar

prvi filozofi nastojali rijeSiti radikalno: Jje voda
stali su ispitivati, koja bi od poznatih tvari mogla
Pramaterija Talet iz Mileta, astronom i matematicar,
— doba Zivota znamo mu po tome, $to je odredio po-

Sto je pratvar?

mriinu sunca od 28. maja 585. pr. Is. — mislio je, da je
‘sve postalo od vlazne tvari ili, kako veli, od vode, valida

stoga, Sto je vlaga pratilac i uslov Zivota. Njegov mladi
zemijak Anaksimen (oko 550.) drZao je, ANAKSIMEN:
da je pratvar zrak, koji se toplinom |pratvar je zrak.
rastanjuje do vatre, a studeni zgu$cuje u vodu, a koji je
isto tako prabitak svega, kao $to je nad bitak du$a, koja
i nije drugo nego zrak. ey

No bilo je veé prije Anaksimena ljudi, koji su uvidali,
da im pedostaje snage, da u stanovitoj tvari otkriju
pratvar. Stoga Anaksimandar (610.—547.) ANAKSIMANDAR
voli da odredi, kakova mora da je pra- Poéciakj.C7
tvar. Ona je beskona&na (v dmepoy, | ™ Fmeipoy |
apeiron), jer bi se inale vremenom istrodila, po trajanju

1) gréki %6605, (késmos) svijet 1 Yfyvebdar (gignesthai), radati
se, dakle nauka o .rodeniu* sviieta. -
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ie vietna.. Glbanje,m se iz nje izinCuje najprije toplo® &
Lhladno®, 1z toplog” izluti se vatra, te se oba\flie oko
,hladnog®, zraka, i voda (,viaZno®), koja se staloZi na no-
siocu ,suhog®, na zemlji. Ova lebdi u zraku u obliku niska.
valjka. Na njoj se pojavife u vlazi Ziva bita, vremenom
promijeniSe svoj nain Zivota i stadoSe Zivieti na kopua,
te tako u dugom nizu razvoja nastade i Covjek?).

Medutim otkuda pratvari Taleta, |pratoar je Zivas|
Anaksimandra i Anaksimena sposobnost, | hitozoizam.
da se rastanjuje, zgu3éuje? Ko ju je stavio u gibanje? Ona
sama. Jer to nije mrtva tvar, nego ona 2ivi;.na'1$
je Zivot dio njezinoga. Stoga se nauka Mileana ne nazivlje
materijalizam, nego hilozoizam?). Materija po njima mora
u sebi nositi klicu Zivota, jer\ ¢e iz nje nastati Zivot, ona
mora biti u kretanju, jer je to ljudima, koji jo§ ne pozna~
vahu kemije, jedino sredstvo da protumace one beskonacéne
procese pretvaranja, izlutivanja, zgu3¢ivanja. A materija
im je Ziva i po tome, §to su ipak djeca svoga naro.deg
kojemu je svaki potok, svako drvo Zivo, boZansko blé.e,
Zato je i Taletu i Anaksimenu — za Anaksimandra nlje-
pbsve sigurno — svemir i pratvar: boZanstvo.

2. Vjerske struje i filozofija.

Mileéani nadovezuju svoju nauku na narodno vjere-
vanje, ali je izgraduju tako, da gubi vjerski karakter. Nesto

kasnije nailazimo na struje, koje obaraju narodno-

vierovanje, da se dovinu do Eistije religioznosti.

U gr&koj religiji valja da razlikujemo
dvije struje: drevno vjerovanje naroda u
Jive prirodne sile’) i religiju

Animizam §
antropomoriiza

jonskoga epa, napose Homera. Ova je odabrala

1) Evo zametka descendentnoj teoriji Lamarcka, Darwina i Hagk-

9 ort. OAm, (h¥1€) materifa, i i, (dzoé), Zivot.

Vjerske prillkc;j

. o

izmedu silesije lokalnih bogova jedan jo¥ uvijek dosta
zmatan zbor i dala pjesnitkom fantazijom ovim prirodnim
silama ljudski lik?). Homerski su bogovi, istina, nad¥ovje&nc
mocni, vietni i blaZeni, no uostalom ljudi: sve se ljudske
vrline i pogreSke nalaze i kod njih, samo u poveéanom.
mjerilu. Homerova mitologija potisnula je starije narodno
vierovanje u dobre i zle prirodne sile, ali ga nije istisnula.
Medutim ni narodno vjerovanje ni homerska religija nijesu
religije srca Homerskim bogovima i oboZavanim
prirodnim silama izdan je ovjek nma milost i nemilost.
Postenjaka snalazi nesrea i zlofinca mimoilazi kazna,
ako se bogovima svidi. ,Pokori se, ublaZuj nebeske i
podzemne demone ZJrtvom i molitvom® — to je gréka
religioznost. No vlast sile i samovolje ne moZe biti trajna,
pa ni u bogova. Kraj oficijelne religije |Djctovanje sckia)
stadoSe se razvijati sekte, kojih je nauka protest protiv
viade bogova Homerovih. Nauka ovih sekta osniva se na
&eznji, da otkrije vjelnu tajnu odno3aja izmedu nasih djela
i wdesa naSeg Zivota, da nade put k blaZenstvu i traZi ga

~ili u ujedinjenju s Bogom jo¥ za Zivota®) ili u &istu Zivotu,

kojim ¢emo okajati grijehe na%e prijadne egzistencije, zbog
koje eto sad i neduZni moramo da trpimo, te naéi bolju
sadbinu iza smrti®). Sve te sekte idu dakle za nekim viSim
shvafanjem boZanstva i nastoje da oé&iste vjeru od nedostoj-
nih primjesa. Ovo je okolica, iz koje ni¢e nauka Ksenofana
i Pitagore.

5 Ksenofan (572.—480?) bijase fodom KSENOFAN.
iz jonskoga Kolofona. Kasnije je Zivioc u | Monoteisticki
Eleji u Donjoj Italiji, te prema tome na- | Ppanteizam.
ziviiemo nauku, koju je osnovao, eleatskom. Njegev

) ,antropomorfizam® od gré. dvipwmoc, (dnthropos) doviek,
popcp'r'] (morphé) oblik.
?) Dionizova religija. Njezini Sljedbenici opaiaju se vinom, mu-
zikom i igranjem do zanosa, ekstaze; ova dostize svoj vrhunac u tome,
$to jedu meso Zivotinje, u koioi ie utielovlien sam bog Dioniz i tako
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ie Zivot borba s antropomorfizmom .i politeizmom reli-
gije epa. Poletak i sultina svega je boZanstvo. Ono
je jedno jedino?), a ujedno i-sve $to postoji (&v. xai nav)s)
Prema tome boZanstvo nema niljudskog oblika ni ljudskih
mana. Vjecno je po poletku i trajanju, beskonacdmno
'po prostoru; jer je jedno, stoga je i nepomifno, —
ta kud bi se micalo, kad je ono sve? — a s foga i ne-
promjenljivo.

I Jonjanin Pitagora s otoka Sama | PITAGORA. |
naucava u Donjoj Italiji, gdje je — u Krotonu — osnovao
oko 530. god. pr. Is. vijersku zajednicu. Svrha joj je
bila, da covjek Cistim Zivotom, udeSenim po stalnim pra-
vilima, dotjera du$u do njezine prvobitne E&istoce (v. str, 7)
Pitagorovci naime vjerovahu, da je vjeéna i neprolazna
duSa za neku kaznu zatvorena U [ Nauka o seobi
smrtno tijelo. Vlada li se utom tijelu dusa.
dobro, €eka je iza smrti bolji udes, a ako grije$i, mora
da iza smrti jednog tijela seli u drugo, u tijelo gore vrsti
(u tjelesa Zzivotinja, zlodinaca), dok se opet postepeno ne
dovine svog cilia. Za odgoju fiu§e sma- [ 5 cimanje mu-
trahu vaZnim sredstvom mu zik u pripi- | zikom i mate-
sujuéi skladu glasova utjecaj na dudevni matikom.
sklad. To ih dovede do'ispitivanja zakond muzi¢kog sklada
i do spoznaje, da se on moZe brojevima izraziti®). S
tim je u vezi i zanimanje matematikom, koja brojem
odreduje crte, plohe i tjelesa, te njihov medusobni odnc$aj.
Ali oni ne smatraju broj samo mje- | Sve je broj! |
rom, nego i sultinom svega, naglasujuéi isto tako jedno-
strano oblik i veli¢inu, kao $to Mileéani materiju. Citav
im je svijet sklad i broj. Broj je suStina ne samo predmeia,
nego su i dudevna svojstva, drudtveni odno3aji, u svojoj
su§tm| brojevi.

') dakle u toliko je Ksenofan monoteista.
') pantelzam

D
Ne dasse. ustanoviti, koliko od cijelog sistema nauke
o brujevima pripada samom osnivacu sekte, Pitagori, &
koliko kasuijim 3ljedbenicima. No kolikogod se ta nauka
u jednu ruku izrodila do misticizma i igrarije!), u- drugn
je ruku u fizici?); matematici®) i astronomm‘) domjala
Covjedanstvu trajnih plodova.

3 Bitak i bivanje.

Talet i Anaksimen nastojali su da protumace besko-
nacnu raznoliCnost pojava u svijetu kakvoéom ma-
terije fraze¢i u materiji razlog, za§to sve u svi-
etu onako .biva, kako biva. Drugi podoSe protivnim
putem. Veé se Anaksimandar odriCe teZnje, da zaista pro-

nade jednu stanovitu materiju, koja bi po sebi bila

takova, te bi se sve bivanje u svijetu moralo onako odi-
grati, kako se odigrava. On se radije pita, kakova bi
morafa biti materija, da zadovolji tumacenju prirode uopce.
Tu dakle naétaje pitanje, koji je zakon, §to u svietskim
pojavama vlada? Jasno je, da je bez poznavanja toga za-
kona uzaludan svaki poku$aj da dublje prodremo u ‘shva-
canje krajnjih uzroka svega 3Sto jest.

Promotrimo li sviiet oko nas, udara nam u o€i
viedna mijena u njemu, Na tome HERAKLIT.
se opazanju osniva nauka Heraklita iz |Miiena je bitak.

Efeza (oko 500. pr. Is.) Vje€na mijena, mdvte @ef, (pdata
ref), Sve tele, to mu je temelini zakon svega bivanja.
Sve §to jest, samo je manifestacija te mijenje;, mijena

je bitak svega. Vet MileCani opaziSe, da je gibanje i
promjena spojena s mijenjanjem temperature, te s toga
tvrdi Heraklit, da je mijena, taj bitak svega,
vatra,  Vatru” ne zamidljaie Heraklit samo tjelesno, dakle

% n. pr. pravednost - x* (jednako za jednako), ljubav i prijatelj-
stvo - 8 (u oktavi najasnije izbija harmonija) itd.
’3) matematitka osnova akustike; 3) t. zv. Pitagorin pouak;

=
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kao neku tvar, nego i kao proces, kojim se zbiva sve

mifena, koji je uopcée sustina svega, jer — kako rekosmo —
rajnoga bitka nema. Gdje nam se &ni, da ima bitak, ta
nas nasa osjetila varaju, samo razum nam kazuje istinu.
No kako se zbiva ta mijenja? Zbiva se [ Rat je otac
tako, dase sve pretvara u protivno. svega.*
To je opet samo stoga mogude, 3to se u svemu nalaze
jednakoj mjeri protivna svojstva. Jer kako bi se
na pr. neSto 3to je Zitko, inale moglo pretvoriti u kruto!)?
Otkuda bi prido§la ta krutost? Ko bi je unio? Krutest
mora da se je dakle u Zitkom ve¢ nalazila, a nas su osje-
tila varala, kada smo rekli, da je predmet samo Zitak: on
je zaista u isto vrijeme i krut. Sve je na prelazu iz jednog
stanja u protivno. Padanje iz opreke u opreku, to je
bivanje, ili kako Heraklit kaZe: rat je otac svega i viadar
svega (mbAepog mdviwy pév matip 6t wdvtwy 88 Babileds),
Vatra, iz koje je sve proizaSlo, pre-

tvara se u protivno: u vodu. Voda se yrutionc tne .‘{'
opet rastvara u dvije protivne tvavi: u laki, vatreui dah,

koji se vraa k svom izvoru, i u teSku hladnu zemlju, I
iz tvrde zemlje biva opet protivno: Zzitka voda, od ove

opet protivno: vatra, Tako se sve istodobno i neprestano'

kree na ,putu dolje" (885 xdw) iz vatre w. tvari, koje
u svijetu poznajemo, i iz ovih tvari na ,putu gore”
(o8¢ dvo) k izvoru svega, k vatri. ‘

Kako pojedine tvari, tako se i cijeli
svemir kre¢e na ,putu dolje i gore®. Pro- avelihe godian, 3
tzaSav3i iz vatre stvara pojedine tvari, te se teajem jedne
~velike godine“ (18.000 ili 108000 godina) pretvori
opet potpuno u vatru. Takovi se procesi stvaranja
i izgaranja svijeta izmjenjuju jedan za drugim o
uvijek jednakom obliku, po nepromijenijivu za k onu, iif
po ,usudu“, ,mudrosti®, ,pravdi®, kako Herakit taj
zakon nazivlje, naslu€ujuéi nejasno nepromjenljivost priro-

11

dnog zakona. Coviek je svijet u malom. I on
je podreden vie&nom, svemirskom zakonu, 3
te mu se mora pokoravati. Vatra je i njegov element Zi-
vota: dula. Suhe su duSe dakle bolje od vlaZnih, od duia
pijanica. Iza smrti tijela Zivi duSa dalje po razlifitim tje-
lesima do opéenite pretvorbe u vatru.

- Heraklit je prvi zanijekao valjanost nasih osjetila, da
nam sluZe kao vodi¢i na putu k spoznaji: samo razum
vodi k istini. No ako nas na3a osjetila varaju, kad nam
prikazuju, da ime neSto trajno, dok je sve uistinu mijena,
mije }i i protivno moguce? Nije li moguce, da mijene:
nopée nema? U tom protivmom smjeru izgraduje
pogled na svijet nauka Parmenida iz Eleje :
(oko 500.) Vec je Anaksimandar pvidio, :
da pramaterija mora biti i po prostoru i po vremenu bez
granice, Ksenofan je nasao, da je &v xal w=av jedno, ne-
promjenljivo i vje¥no boZanstvo. Ovu nauku Parmenid
Jogicki dotjeruje i izvodi iz nje nuZne poSljedice.

Ako potraZimo, Sto je zajednitko
svima pojavama i tvarima vidljivog svi-

I’I\RHENID

»Sve je bitak®.

jeta, pa i samim mislima naSim, do¢i ¢emo konatno do

rijeSenja, da im je zajednitko to, da postoje da jesu
No ovaj bitak nije samo glavno svojstvo,’) nego upravo
jedina sustina svega. Evo zaSto. Kad ne bi bitak bie
sustina svega, moralo bi biti nedto drugo, dakle neSto.
%10 nije bitak, a to je ,ne-bitak“. No ne-bitka ni pomis~
liti ne moZzemo, jer veé tim, $to ga pomi$ljamo, postaje
bitkom u naSim mislima. "E6uv elvat (éstin éjnaj) ,postoj
(samo) bitak“, veli dakle Parmenid. Ali jo§ je vainije, 3to
iz toga dalje izvodi. ,Bitak“ je svakako samo jedan, jer

inate bi morao postojati ne-bitak. Stoga je i vjelam.

jer bi inale morao postati. Iz fega? Iz ne-bitka? Ta toga
sema. On je po tome i nepokretan (ta kuda bi se

kretao?) nepromjenljiv (taustobi se promijenio?),.

Covjei. |

L
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jedinstven i'nepodjeljiv. Kako medutim naivne
‘misljenje smatra pravim bitkom samo tjelesno!) i Parme-
nidu je bitak tjelesnost, materija (t® wiéov) u najsavr¥e-
nijem liku kruglje. Stoga mu je ne-bitak (w p¥ &v) prazan
prostor (o xevév), te ufi, da praznog prostora nema.

Kako je bitak jedinstven, vjetan, nepromjenljiv i ne-
Pokretan. ne moze uopée biti raznolié¢nosti, mi-
lene, gibanja, propadanja i nastajanja. To su
po Parmenidu sve varke osjetila. Njegov
ucenik Zenon iz Eleje (oko 460.) obara
se ishitrenim dokazima na one, koji ipak tvrde, da postoji
mijena itd.') Dokazuje im, da ovakova tvrdnja vodi do
apsurdnosti, te formalnom . vjedtinom dokazivanja postaje
acem dialektike.

ZENON.

4. Prvi posrednici.

Zadacda:
dovesti u sklad
bitak i nijemu.

Heraklit vidio je samo jednu stranu
svietskog problema: neprestano bivanje
i mijenu, Parmenid je nasluéivao
drugu, da se za tim bivanjem i tom mijenom ipak krije
neki opéi trajni bitak, koji je jezgra svakom poje-
dinom predmetu, a sve pojedino spaja u jedinstvenu cjelinu.
No Parmenidu nije uspjelo da taj bitak, taj supstrat svega,
tako shvati, té bi iz njega mogao izvesti raznolinost
tvari, nego mora da tu raznoli€nost naprosto nijefe. Mo-
zemo re€i, da je tu kljut cijele metaflzike, te je i cijela
kasnija filozofija Grka zabavliena time, da dovede
usklad bitak i mijenu. 4

Parmenidu bilo je nemoguce da pomocu ,bitka® pro-
tumaCi mnoZinu i razli¢itost u svijetu iskustva naro€ito
stoga, $to je ,bitak"™ smatrao jedinim i nepomiénim.
Stoga posrednici poku3avaju da ,bitak rije3e tih ose-

A’)”bjetlmo se, kako neuk tvrdi, da dufe nema, jer je ,nije nikad
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bina,ne bi li im uspjelo da onda protumate empiricki:

svijet, svijet svagdaSnjeg: iskustva. s :
Jo¥ vrlo povr¥no &ni to Empedoklo. | :

Ovaj ' prorok-pjesnik-filozof iz  Agri- FIPERQILD.

genta (Girgenti) na Siciliji (oko 495.—435.) mjesto jednog

bitka uzimlje naprosto cCetiri pra- '

tvari iz nauka svojih ‘preteta: zem 1ju)

Cetiri elementa.

vodu?), zrak¥ i'vatru‘). No kod njega se ove tvari

same ne muen;aju jer i on stoji na stajaliStu Parmenida,
da je ,bitak”“ nepromjenljiv i neprolazan, da u ,bitku® samom
nema mijene, propadanja i nastajanja. Mije-
na i prividno propadanije i nastajanje posljedica susamo m i-

jeSanja i razluivanja viednihi Mijcsanje |
nepromijenljivih elemenata ze- Irnzluéluanic[
mlje, vode. zraka i vatre. Mije3anje i raz- clemacpin

ludivanje biva “tako, da jedan elemenat prodre u pra-
znine, por e, drugog, ili opet iz njih izade. No kako dolazi-
do toga? Mijesanije i razlu¢ivanje moZe biti samo posijedica-
gibanja. Empedoklo se povodi za Heraklitovom naukom
o pretvaranju u protivno i formulira je tako, da na ele-
mente dieluju dvije protivne sile?), a

to su Liubav i MrZznja®. Ljubav spaja M‘“‘
elemente, MrZnja ih razdvajd. Ove ‘dvije sile djeluju u

empiriCkom svuetu uvijek isto dobn o?).Da nije tako, bili-
bi elementi medusobno ili tako ispremijeSani usljed djelo-

vanja same Ljubavi, te se ne bi niSta razaznalo, ili' opet

potpund odvojeni djelovanjem ‘MrZnje, te bi postojala samo

zemlja, voda, zrak i vatra i nista drugo Medutim Vldlmo :

LR

)1z nauke Eleaéana, % Talet. 3, Anaksnmen, k) Herakht. T
*) Nije posve sigurno,. da li te sile po Empedoklu posto;e od i~
jeljeno od elemenata, ili su samo svojstva elemenata, t. j. da 1
ie Empédoklo -zastupnik-dualizma sile i materije, ili-odvjetak hllo_
zoistiara. Vjerovatnﬁe je ovo po§ljedme, jer 0 elementima govon
ka0 o Hvim, pate boianskim bfélma

e a
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‘da u svemu ima svegat). No opet djelovanje obiju sila
aife uvijek jednako jako: Empedaklo dakle misli kao i
Heraklit, da se proces svemirskog bivanja odigrava u ve-
Aikim periodama. Kako djeluju dvije sile (kod Herakiita je
princip jedinstven), odigrava se proces bivanja naizmjenice
kroz &etiri periode (kod Heraklita
dvije) svijeta. Prva je perioda, u kojoj
wiada potpuna Ljubav®), u drugoj se elementi stanu raziu-
Zivati djelovanjem MrZnje, u trecoj su potpuno razluleai
Mrinjom, u detvrtoj se ponovno mijeSaju djelovanjem
Liubavi. , ,
Sada Zivimo u Cetvrtoj periodi. | Postanak set-
Liubav je raziuZene elemente stavila u vi- | Jcta i Eovicka.
rovito kretanje. Vatra je izbila na izvan (nebeska tjelesal),
ispod nje se slegao zrak, koji obuhvaca pomijeSanu zemlju
i vodu. Iz toga mulja niko3e same od sebe najprije biljke,
onda se stvoriSe pojedini udovi Zivotinja, koja je ljubav
spajala u najrazliCitije oblike. Tako nastadoSe razliditli iz
rodi i nemani, ali se u borbi za Zivot’) ne mogoSe odr-
Zati, Istom za Zivot sposobni organizmi odrZaSe se i sta-
doSe se rasplodivati. TeCajem toga razvoja nastade i Eovjek.
Covjek je najsavrienijamjesavina svih |
-elemenata, Upravo time je sposoban da upo-
sna svijet, jer jednako poznajemo jednakim:
yatrom u nama vatru izvan nas itd. To biva tako, da festice po-
_jedinih tvari prodru u pore naSih organa ili obmuto. Nije
dakle istina, da naSa osjetila sama po sebi varaju, jer 5to
‘B bio uzrok toj varki? Samo kratkotrajnost nadeg Zivota
prije€i nas da spoznamo potpunu istiou, te vidimo samo
‘dijelove, a ne cjelinu. Stoga se ipak samo razumom
dovinemo do prave spoznaje: i Empedoklo je ra-
1) - " ; . . I
_m:vm;pr.uéoﬂeku(u)do.zemuaivoda.mk.mumpm—
% Tako zadovoljava Empeduido zahtjevu, do kojega je Parmeind

dafam Aa hiblabd sasn hidl ladan | ladlactesnn [obs 11}

Periode svijeta.

Spozaaja. L,“
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wcionalistal) kae i Parmenid i Heraklit, ali i u svojof
teorlji spoznaje nastoji da nade most, koji vodi od empi-
‘rikog svijeta do problema metafizike.

Lako je razumljivo,da su Cetiri elementa [ nedostatak
za tumalenje raznolikosti tvari empiritkog Bmpedoktlm ;
.svileta posve nedostatna To pokazuje veé e
najprimitivnlji eksperiment: mije3aj zemlju s kojimgod
hodel od onih ostalih triju, nikad na pr. zlata. No kemitka
analiza jo? nije bila pronadena, pomocu koje je moderna
kemija naSla nekih 90 elemenata, a ko ne zna ‘dokazati,
-zadto bi bila zgmlia elemenat, a na pr. drvo ne, tome ostaju
samo dva puta: ili da smatra sve elementom, Sto se
na oko razlikuje jedno od drugog, ili niSta, tj
da pojam elementa iz svog tumadenja uopce
j2baci. Prvim je putem poSao Anaksagora, drugim
atomistidari .

Anaksagora iz Klazomena (oko
.500—428.) pretpostavija,da od iskon'a MW'
ima toliko razli¢itih tvari, koli-
ko ih u svijetu nalazimo. Element — ili kako on
veli onfppo (sperma, sieme) je sve, Sto dijeljenjem
.ostaje isto, na pr. kosa, drvo, meso, Zeljezo, kamen itd.

‘Ova su spermata -poput Parmenidova ,bitka® vjecna:

‘i nepromjenljiva, te je i njemu — kao Empedoklu —
mijena, propadanje i nastajanje samo mijesa-
‘nje i razludivanje raznorodnih tvari No kako
ie Anaksagora logitki usavr3io nauku Empedokla, tako je
nsavrSuje itehni¢ki. Da uzmogne do¢i do mij¢§ania i razlu-
.livanja, moraju se spermata sastojati od neizmjerno mnogo
gezamjetno m alenih Eestica (Spowpepi), homoiomerd
Zestice. koje su po svojoj tvari jedinstvene). Broj tih Ce-
.stica neogranifeno je velik, razliCite su po obtiku, boji 1
-phkusy, a po trajanju su vietoe. .

» U poletku su sva spermata bila is- |  Postaoak

calirta

&y
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rotacijom, koja je natela jednu tatku toga kaosa, te sel
udarom (estica -jednu o drugu dalje rasprostirala. Guste,
Zitke, tamne i hladne Eestice skupile su se ondje, gdje je.
danas na3a zemlja; fine, tople i -suhe Eestice vmakle su
daleko u svemir.') Ali to odjeljivanje nije potpuno: u
svemu jo§ ima svega. PoteSkocéa je u svemu tome samo-
ta, Sto. treba protumatiti, otk uda ona rotacija? Anaksa-
gora si pomaze tako, $to ivrdi, da.pored ostalih tvari
ima jedna, kojoj je usaden princip kretanja. To ie nai-
lak3a i majfinija od svih tvari: vedg (nfis), 1 '
razummna tvar. Anaksagora tu nastoji
da spoji ekstreme Eleacana, koji ,bitak“ zami3ljaju kao
neSto posve tjelesno®) i Empedokla, koji shvaéa prirodne
sile jo§ poput bi¢a: vobs je i silai materija. Ali taj
veds jo§ nije duh, koji svijetom zaista vlada, on je
Anaksagori samo sredstvo od nevolje, da protumaci onaj
prvi poticaj na kretanje materije.

O postanku ¢ovjeka misli Anaksa- :
gora slitno kao Empedoklo. Zivot je u Covjen.
zivim bi¢ima otale, $to im je primijeSan vobe, Coviek ga
ima u.najvecoj mjeri: stoga je i najrazumnije bice. Opa-
Zanje osniva se na tome, $to na tvari u.nama djeluju pro-
tivne izvan.nas: hladnim u nama poznajemo 3to ie tople,
toplim hladno. Ali k pravoj spoznaji vodi samo razum.

Nils.

Velika je zasluga Anaksagore, §to Tumadenje  }.
je prvi.ispravno tumacio neke prirodne prirodnih e
pojave. Nautavao je na pr, da su ne- Rojava,

beska tjelesa brzinom kretanja ,uZareno kamenje“. Na- -

pose Sunge nije tako maleno, kako nam se ini, nego nesto-
vece od Peloponeza. Zbog - kretnje ne ruSe se nebeska

tjelesa ma .zemlju. Pomr¢ine. nastaju- otale, $to izmedu -

Zemlje i.,Sunca . (Mjeseca) stupe druga nebeska tjelesa.

Efekat_‘ tih nauka bila je optuZba .abog ,bezboZnosti“ i

#all w0 ishitand
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progon iz Atene 431. god., gdje je dotle od 460. kao pri-
jatelj Periklov zivio. Umro je u Lampsaku.

Kakogod je bilo posve samovoljno, |Siabe strane na-
§to je Empedoklo uzeo ba3 Cetiri ele- |uke Anaksagore.
menta, tako se s iskustvom ne da dovesti u sklad, Sto
Anaksagora veli, da ih ima beskonalno mmogo. Ta sva-
kidagnje iskustvo upravo nam nameée spoznaju, da su
mnoge tvari, za koje je Anaksagora tvrdio, da su razliite,
srodne, pale iste. Ako niSta drugo, a ono raspadanje
Covijeka u ,prah i pepeo“. Tu je dakle ve¢ jedna pote3-
koda. A druga je, $to je Parmenid logi€ki dokazao, da
sva materija mora biti jed naka. Na toj tatki logicki do-
tjeruju nauku Anaksagore atomistitari.

.Zaéetnik je ove nauke Leukip, a_li DEMOKRIT.
o njemu znamo samo vrlo malo, dok je
njegov ulenik Demokrit (oko 460.—370.) dobro poznata
litnost!). S tvrdnjom, da je materija jedna i
posve jednaka moraju atomistiari dovesti u sklad
gledajuéi na opée pojave u prirodi mnoZinu pred-
metai vie&nu mijenu, kojoj je sve podvrgnuto, a
gledajuéi na pojedine tvari svojstva, Sto ih na njima
opazamo, dakle u glavnom oblik i veli€inu, gustocu, boju,
okus, temparaturu i zvuk.

Atomistika zastupa miSljenje, da je sva
materija kvalitativno jednaka,
vietna i nepromjenljiva. U tome je jo§ pot-
puno u skladu s Parmenidom: ,bitak® ne moze postati
,Ne-bitak“, a ni mijenjati se ne moZe, jer u Sto bi se mi-
jenjao? Ali da se uzmogne tumatiti mijena, ve¢ sam
,bitak® mora biti tako udeSen, da mijenu stvara,
asam da se ne mijenja Mijena, Sto je u
empiritnom svijetu opaZamo, ili jemijena mjesta, ili oblika
—_‘)Eo—aom je iz tratkog gradita Abdere. Putovao je Sirom cijelog
onda poznatog svijeta. Svoju je nauku razloZio u ogromnom Prgju

Atomi i prazni
prostor.
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(velitine), ili mijena kakvoce. Mijeni mjesta uzrok je gi-

banje. Iz toga slijedi, da ,bitak“, materiju, ne smijemo
pomisljati nepomiénom (kao Eleacani): materija mora
dajeuvjeénom gibanju No sve Sto valja da se
giblje, mgra se u nelemu gibati. Parmenidov ,bitak* mo-
rao je ostati nepomitan, jer kuda bise gibao? Stoga ato-
misti¢ari ute, de pored materije postoji jo§ i prazni
prostor! .

Mijena oblika (velitine) nastaje time, da se neSto
netemu dodaje ili oduzimlje, t. j. da, se materija dijeli.
Materija mora dakle biti djeljiva do najsi¢udnijih nedjeljvih
Testica.l) Te su Sestice tako sitne, da ih ne moZemo ni opaziti,
akamo li dalje dijelitistoga ih zovu ato mi,?) nedjeljive
Yestice. Atomi su dakle kvalitativno jednaki,
viedni i nepromjenljivi,u viecnom su gi-
banju neizmjeran je njihov broj, beskonatna
je razlic¢itost njihova oblika?), te su prema
tome, kolikogod su si¢uSni, ipak razliCiti po veli-
Cini. Drugim rije¢ima: atomistika je jedini ,bitak“ Par-
menida razbila u beskonatnu mnozinu sitnih ,bitaka®,
odijelila ih praznim prostorom i stavila u gibanje.

Ovim svojstvima atoma protumadeno je u empirié-
kom svijetu gibanje, mnozina predmeta i kvantitativna
mijena%). Bez osobitih poteSkoéa polazi
atomisti¢arima za rukom da pomocu istih
svojstava donekle protumace i kvalitativnu
mijenu, mijenu kakvoce, te da prema tome dobrim dijelom
odgovore i na drugo pitanje: otkuda razliCitest empiritkih
tvari? Ta razliitost ovisi kao i kvantitativna -mijena o

Tumacdenje kvan-
titativne i kvali-
tativne mijene,

) Da se mogu dijeliti, bile bi promjenljive, a ,bitak® mora biti
nepromjenljiv! ]

) dropot  (atomoi) od TERVL (témnd, sjedi, dijeliti) i -
(a-, ne=).

%) Razlicititost oblika i razli€itost po velitini mora Demokrit-

pretpostavijati, da uzmogne svesti svaku kvalitativnu mijenu na kvan-
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broju, obliku, polozaju i medusobnom smjeStaju atoma?),
te 0 mnoZini praznoga prostora izmedu njih. Veci se pred-
meti na pr. razlikuju od manjih maozinom atoma, kockasti
od okruglih smje$tajem, plinovi od kovina, Zitki od tvrdih

-predmeta mnoZinom praznog prostora izmedu atoma, hra-

pavo od glatkog oblikom atoma?). Kvalitativna m ije-

‘nanije dakle ni$ta drugo, nego kvantitativna mi-

jen'a. Ali otkuda onda razlititost boje, okusa, temparature?
Ove se osebine tvari ne mogu direktno izvesti iz osebina samih
atoma. Stoga ih atomistika naprosto nijece. Tu sebi
Demokrit pomaZe subjektivizmom sofiste Protagore?). Po-
znato je, da svi ljudi boje ne osjecaju jednako; nadalje, $to
je jednom toplo, drugom je hladno; a i ukus se znatno
razilazi. Prema tome sam predmet tih svojstava ne moZe
imati, jer bi jednako djelovao na sve, nego tu Covjek
svoje osjecaje prenosi na predmet Stano-
vite naslage, stanoviti oblik i smje§taj, stanovito gibanje
atoma nazvao je Covjek samovoljno bojom, okusom i
temperaturom. Medutim postoje samo atomi
i prazni)prostor.

Atomi su u vjetnom gibanju na sve
strane, Gdje se viSe od njih sukobi, na-
stane vrtlog, oko kojega se kupe sve vece i veCe mnoZine
atoma. Kod toga se jednaki atomi pridruZuju jednakim,
teski se okupe u sredini i istisnu lakSe na periferiju, te
se cijela ta masa stavi u stalnu rotaciju. Tako nastaje
beskonatna mnoZina svietova, jedni se istom razvijaju,
drugi sudarom propadaju. No sve to ne biva ,slutajno®.
Slu¥aja nema, nego sve izlazi iz jednog uzroka, iz
mehanicke potrebe.

Od svih tvari najvaznija je vatra.
Njezini su atomi najfiniji, najobliji i naj-

Postanak svijeta.

Zivot je vatra.

l)ﬁ!!;:ﬁ]iku u obliku predotuju n.pr.’slova A i N; u poloZaju: N i Z
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gladi, njihovo gibanje najZivahnije. Atomi vatre nosilac
su Zivota, njihovo je gibanje Zivot.

I naSa se duSa sastoji od ovakih | Duda je skup
atoma. MiSljenje i osjecanje njihovo je |_atoma vaire.
titranje. O¢ut i pomisao nastaju, kada s predmeta oko nas
atomi prodru u na3a osjetila, te ondje svoje gibanje pre-
nesu na atome duSe. Ali kraj svega toga do najviSe spo-
znaje ne dolazimo osjetilima, nego samo razumom. I De-
mokrit je racionalista, a ne senzualista. Posve razumljivo:
ta tko je ono, §to je u njegovoj nauci glavio, atome i
prazni prostor, ikad vidimo ili inace osjetio?!

Svrha je Zivota blaZenost — na
ov om svijetu. Jer pojedini atomi duSe
istina su vje€ni, ali onaj skup ovih atoma, koji je nosilac
naSega ,ja“, raspr3i se raspadom tijela na sve strane, da
drugdje Zivot stvara. Stoga valja da se mudrac za Zivota
nauZije. No kako je osjecanje titranje atoma duse, valjan
je samo onaj uzitak, -koji ne poremeti i uznemiri ovo ti-
tranje. Mudrac mora dakle da teZi za mirom i spokojnosti,
da mu du3a bude sli¢na povrSini mirnoga mora. A tu
harmoni¢nost titranja daje atomima dule duSevni uZitak,
te kako je najveéi duSevni uZitak spoznaja istine, bla-
Zenstvo i svrha ljudskog Zivota leZi u tezinji za spo-
znajom,

évrha Zivota,

Osvrt.

Atomistikom dosegla je gréka znanost svoj vrhunac,
koji do danas nije uzdrman. Cijela dana3nja fizika i ke-
mija stoje na atomisti¢koj osnovi. Istina: okolnost, da je
kemiji uspjelo pronaéi oko 90 raznorodnih elemenata go-
vori zasada jo§ protiv Demokrita. No medutim puca po-
gled u buduénost; prelaz jednog elementa u drugi gotova
je Cinjenica, i ako se eksperimentom da provesti same za ra-
dium i helium. Sto je taj prelaz uopce mogué, po tome

mAarama nasladicadd Aa (a fwa wealalllia tadancadica fa.

2
se, dobiti pravo, Dug je bio put, kojim se doSlo do tih
istina. Samo tako darovit narod kao gréki mogao ga je
prevaliti za 200 godina. Polaze¢i od Zive tvari hilozoisti-
Cara naulila se znanost najprije razlikovati osnovne poj-
move vjeEnog i nepromjenljivog ,bitka“ i bivanja, koje je'
za empiricki svijet jednako karakteristicno kao to, da po-
stoji, da jest. Lice i nali¢je. Neizvjezbano oko isprva je
nijekalo lice, kad je vidjelo nali¢je i obriuto. | pukao je
jaz izmedu svijeta iskustva i svijeta misli. Parmenid ni-
jeCe bivanje, Heraklit zabacuje bitak, a obojici je empi-
ricni svijet samo varka. Zar da je nepromjenljivi i jedin-
stveni ,bitak“ uzrok vjetnoj mijeni? A ipak je nemogude
nijekati i jedno i drugo. Sada stanu posredovati Empe-
doklo i Anaksagora. Sve se spasiti ne da. Rastavljaju ,bi-
tak“ u viSe razliitih ,bitaka“, samo da ostane svaki od
njih nepromjenljiv. Empedoklo se o jedinstvenost principa
jo¥ ogrjeSuje time, Sto uvodi uza nj i sile ,Ljubav® i
»-MrZnju“. Anaksagora je jedinstvenosti principa veé u to-
liko bliZi, to mu je i nfis tjelesan, kao bitak uopce. De-
mokritu napokon polazi za rukom, da jaz premosti s naj-
manje koncesija, da uz nepromjenljivost svakog pojedinog
komadica bitka sacuva jedinstvo materije. Bitak prestaje
biti jedan po broju, ali ostaje, a to je va¥nije, jedan po
kakvo¢i, ostaje nepromjenljiv, a ipak dobiva sposobnost,
da izazivlje mijenu. Sve je slu€ajno, hotimi€no, mitolosko "
izludeno iz toga sistema: samo atomi postoje i prazni
prostor!

Ali greki um s ovim shvacanjem prirode ne bijase
zadovoljan. Ta priroda mu je od iskona bila zivo, duhovno
bie. Ona jo§ Zivi u narodnom vjerovanju, pjesni§tvo uli-
jeva novi zivot starim bogovima. A tu? Tu je samo me-~
hanika atoma. Duh je iz€eznuo iz svijeta! Duh je Grku
uvijek glavno. On prezire svaki mehani¢ki rad, rad bez
duha i u obi¢nom Zivotu. Stoga kasmja filozofija
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turskim izvorima.
Eremenpuhesa, Tpu mpumosjerxe sa maazmess.

Kondi¢ Dr, Zarazne bolesti kod domacih iivotinja.'

Ronxnk Jlp., 3apasne Goaectn wox pomakmx :emsoTmma,

Romnuk, Teme/sna mpaBmia undunnTesnmMagnora pauyna.

Kralj, Kratka uputa u njemacku literaturu.

KreSevljakovi¢, Kratak pregled hrvatske knjige u
Herceg-Bosni

Kruszelnicki, Zakon o $tampi, sistematski prikazan.

Kulier, Uputa u pisanje strojem.

~ Lambertz, Die Volkspoesie der Albaner.

Ljubibrati¢, Prakti¢na gramatika talijanskog jezika za
samouke,

Macejovska, Moj dilbere — Mara ima, za klavir sa
tekstom.

Mandi¢, Zemljopisni i statistitki pregled Bosne i Herc.

Marakovi¢ M,, Studien iiber die Bora.

Marakovi¢, Zelena grantica, niz pouka roditeljima i
mladezi.

Miler, Njematki vodié, njem.-hrv. besjedovnica

Mitrovi¢, Pregled povjesti francuske knjiZevnosti

Moscheles, Das Klima von Bosnien u. der Hercegovina

= Nopcsa, Haus u. Hausrat im katholischen Nordalbanien

Patsch Carl Dr., Bosna i Hercegovina u rimsko doba
Honosuk B. /p., Ucropuja Jyrocaasena. . epecra. Crm-
TETHYAH IIPerJes CpPeZoBjeKOBHOI' PA3BOja 3eM.he
. u HApOZa.
Potencije i korjeni brojeva od 1 do 1000
Prelog, Povjest Bosne u doba osmanlijske viade I/I]

# Prelog, Povjest Bosne.od najstarijih vremena do pro-

pasti kraljevstva

v Prelog, Repetitorij opée povjesti — stari vjek
- Prelog, Repetitorij opée poviesti — srednji viek
. Prelog, Repetitorij opée povjesti — novi viek

Schfidfer, Francuski razgovori.

Stafannutelri MHandhoash amean A cedncaboasatats S _i_



Stefanowski, Polizei u. Disziplin.

Steinmetz, Der Praktische Holzberechner.

Steinmetz, Albanisches Notworterbuch.

Studni¢ka-Krémar, Mala zbirka aritmeti¢kihi alge-
barskih formula.

Studnitka, Alphabete.

Studni¢ka, Grundlagen der schonen Form.

Studnicka, Pregledna karta Bosne i Hercegovine.

Studnitka, Rostlina v ornamenté pravidelném

Studni¢ka, Najnoviji plan grada Sarajeva.

Studnitka, Schatteniehre fiir Schule u. Haus.

Studnitka, Divy prirody.

Studni¢ka, Geometrija za Segrtske Skole.

Studnitka, Krasa stud a laska v pohlavnim vybéru

lidském.

Studni¢ka, Osnove lijepog oblika (raspatano).

Studnitkova, Ce¥ki najnuZniji razgovori,

Suzin, Hatikva, cijonska himna za klavir,

Suzin, Cika Pera jadi konja bela za klavir &etveroruno,

Suzin, Srbijanka, kolo za klavir

Suzin, Segrtsko kolo za klavir

Suzin, Oj daj da umrem za klavir i pjevanje.

Truhelka, Geschichtliche Grundlage der bos. Agrarirage:

Truhelka, Kraljevski grad Jajce, povjest i znamenitosti

Truhelka, Die Konigsburg Jajce.

Truhelka, Nasi gradovi, opis najlepSih sredovje¢nih
gradova u Bosni i Hercegovini.

Truhelka, Gazi Husrevbeg njegov Zivot i njegovo doba.

Truhelka, Arnautske prie I/IL.

Vjexbenica za knjigovodstvo (skripture).

Zeilinger, Tabelle iiber den Materialbedarf bei Port-

landzement in verschiedenen Mischungsver-
haltnissen.

Zemaljski ustav za Bosnu i Hercegovinu,
BeMameEn verap 3a BoeHV m XODIEroBHAYV.
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Ljubibratic:

Talijanska slovnica

za samouke.

Kulier:

Uputa u pisanju

strojem.
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