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Biljana Sikimié (Beograd)

Banjasi u Srbiji iz balkanske
lingvisti¢ke perspektive!

Za imenovanje stanovnistva Srbije &iji je maternji jezik rumunski i koji
sami sebe na svom maternjetn rumunskom jeziku nazivaju Rumuni ifili Cigani,
a okolina ih smatra za Rome, postojale je nekoliko mogucnosti, od kojih su
politi¢ki korektne: npr, prihvatiti tradicionalno — Karaviasi ili predloziti nove,
samo delimi¢no taéne uslovne termine: Posavski Rumuni, ViaskifRumunski
Romi. U rumunskoj literaturi oznaCavaju se kao balegi, rudariili aurari (Achim
1998: 106—107). Ruski romolozi koriste termine Rudari, Lingurari i Bejasi®
Zemu bi odgovarao sh. termin prema zanimanju Koritari (kako oni sami sebe
zovu). Termin Rudari vobicajen je i u bugarskoj romoloskoj literaturi®, a u
anglosaksonskoj Ludari.* Postoji i niz termina koji su sve do skora koriséeni
za oznadavanje ove populacije u tradicionalnoj etnografiji, npr. viaski Cigani

! IstraZivanje Banjada obavljeno je u okviru projekta “Etnolingvisti¢ka i
sociolingvistiCka istraZivanja izbeglica 1 multietni€kih zajednica na Balkanu™ br. 2176,
Ministarstva za nauku, tehnologije i razvoj Srbije.

2 Ova grupa Roma definisana je kao “balkanski Cigani koji Zive u Rumuniji,
pravoslavni hri$éani koji govore nekim dijalektom rumunskog jezika”, ispirali su
zlato na obalama reka i preradivali rud, a istovremeno su zimi deljali kasike, vretena
i korita. Deo Lingurara odvojio se u grupu Bejada, to su potomci domadih robova
koji su napustili ciganski jezik. Bejadi koji Zive u Madarskoj, veruju da je njihov
rumunski jezik pravi ciganski jezik (Demeter et al, 2000:100-101).

* U Bugarskoj Rudare okolno stanovnidtvo smatra za «Vlahe» ili «Vlagke
Cigane». Po§to im je maternji jezik rumunski ~ oni se deklarifu kao «Vlasi» ili «stari
Rumunix», dele se na dve osnovne grupe Lingurari (bave se izradom drvenih predmeta)
i Ursari {(meCkari). Rudari u Bugarskoj su endogamni i rasuti po celoj zemlji
(Mapymmaxoea/Tlonos 2000a:15). Up. joi i Mapymmakosa/Tlonos 2000:104;
Marushiakova et al. 2001:40-~42,

4 Ludari su u SAD stizali od kraja 19. veka do 1914. uglavniom iz severozapadne
Bosne. Maternji jezik im je rumunski, vode meéke i majmune, a u literaturi se pominju
i kao Ursari (izvor: www.gypsyloresociety.org).



(kako ih je zvao Tihomir Dordevic), Cigani viaskog jezika, Cigani Rumuni,
rumunski Cigant, Cigani Karaviasi i sliéno.

U jugoslovenskoj romologiji bio je ranije u upotrebi, a i danas se &ini
najpogodniji, termin - Banjasi® . Medutim, Banjasi u Obrenovecu danas kazu da
ih tako zovu Romi — Gurbeti, oni sami sebe tako ne zovu. Banjadi danas u Srbiji
ne prihvataju za sebe ni termin Romi jer smatraju da oznadava ljude koji govore
romski jezik, a njihov je maternji jezik rumunski. Ipak, stariji ljudi upotrebice za
sebe termin Cigan, a mladi ljudi uglavnom u sluéaju da Zive u rumunskom
jezickom okruzenju. Prema saopitenju starijeg Banjasa iz TreSnjevice: «Viasi
nas racunaju za Cigane. Viasi prave razliku, ali ne mozemo drukse, jer idemo
o selima sa vretenima». Btnicka mimikrija otkriva se i u Banjaskim iskazima
na rumunskom jeziku — kada su pitanju etnici i nazivi za jezik: Rumnin : Rumincd
ima isto znacenje kao Tiga#, a rumiriagte = figdnagte. Tiganu meu | Tiganca
meaima i apelativno znaCenje ‘suprug/a’ §toje verovatno trag romskog supstrata
{npr. copil st tigancd = “dete i Zena’). Nominacija ne-banjasa ¢ak ni danas nije
etnitka ved je izvriena po starom modelu, prema zanimanju, tako se terminom
Seljak (*Srbi’ = seleds™) i danas oznacava i ‘Srbina’ i *Vlaha’ iz okruZenja. Pravi
Rom za Banjada je Gurbet, pl. Gurbet a njihov jezik u s, Lukavica u 3ali nazivaju
limba de bou («volovski jezik»).

Banjasi danas Zive u zemljama bivie Jugoslavije, ali ih (kao starosedelaca)
u velikom broju ima u Rumuniji, zatim Madarskoj, Slovackoj, Bugarskoj i

% Termin Banjas se u ovom radu koristi uslovno. On je rezultat Zelje da se
istovremeno ispostuju naudni kriterijumi i bude politicki korektan. Za opravdanje
upotrebe termina Banjas moZe posluziti citat sarajevskog romologa Radeta Uhlika:
“Imenom Banjasa ili BunjaSa nazivaju Cigani jedno vlasko-cigansko pleme koje govori
rumunskim maternjim jezikom. ... Toje ujedno i najpravilniji oblik koji cdgovara izvornoj
rumunskoj designaciii Baias (u mnoZini Baiasa), $to znadi rudar! ... Rije¢ Rudar predstavlja
naime ime jednog vlasko-ciganskog plemena koje danas nema vife nikakve veze sa
rudarstvom. (...) Ime Banjada upotrebljava se esto i za Karavlahe u Bosni, a oblik
Bunja$a za koritare preko Save, u Slavoniji i Vojvodini” (Uhlik 1955:53). I dalje: “Koliko
god Karavlasi zazirali od Cigana i Zeljeli da podvuku razliku izmedu sebe i njih, ljudi ih
smatraju tpak Ciganima utoliko prije $to ih i formalna sliénost njihovih imena na to
upuéuje. ... Karaviasi sebe nazivaju Rurnan, §to znaci Rumun, dok ih imenima Karavlasi
ili Banjasi zovu drugi Cigani i inoroci.” (Uhlik 1935:59-60). Up. i potvrdn Tihomira
Pordevica da su sc Banjasi jo§ podetkom dvasedetog veka bavili ispiranjem zlata: «Vlask
Cigani u zlatonosnim rekama Peku i Timoku ispiraju iz peska zlato. Ovo su zanimanje
doneli oni jo§ 1z Vladke» (Pordevi¢ 1984a:23).
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mnogim drugim zemljama® . Podaci o rasprostranjenosti Banjasa u Srbiji (dati
u spisku u prilogu ovog rada) dobijeni su na osnovu usmenih terenskih podataka
od samih Banjaa. Delimi¢no su dopunjeni podacima iz antropogeografskih
studija razli¢itog stepena upotrebljivosti nastalih u periodu od poéetka 20. veka
do danas’ . Mnoge studije ove vrste uopste ne donose podatke o Romima, a
ako ih i donesu - ne prave razliku izmedu pojedinih grupa Roma i njihovih
maternjih jezika. Velifina banjagkih zajednica varira od nekoliko porodica do
nekoliko stotina porodica u naselju. Veliki broj [judi dvadesetak i viSe godina
praktitno stalno Zivi u inostranstvie i samo se preko leta vrada u zemlju.
Banjasi Zive u naseljima zajedno sa Rumunima u Banatu i Vlasima u
severoistocnoj Stbiji, ali i odvojeno od ovih, relativno kompaktrih, rumunskih
jezickih zajednica. U rumunskom jezitkom okruZenju, sa obrazovanjem i
medijima na rumunskom jeziku ima ih u Banatu u skoro svim rumunskim
naseljima (Alibunar, Banatsko Novo Selo, Begejci, Dolove, Eéka, Grebenac,
Jablanka, Vojvodinei, Malo Srediste, Nikolinci, smoljica, Straza, Sutjeska, Uzdin,
Vladimirovac, Vojvodinci; Vriac, (u Malom Zamu i Markovcu pretopljeni su v
Rumune), ali i u nekim naseljima u kojima danas nema Rumuna, pa ni $kola
na rumunskom jeziku (Ba$aid, Bela Crkva, Dobrica, Kikinda, Krstur, Kusié,
Melenci, Mokrin, Novi Becej, Novi Knezevac, Novi Kozarci, Nove MiloSevo,
Padej, Sajan, Sanad, Sefkerin, Uljma). Etnoloka grada 1979 za neka od ovih
mesta ne daje eksplicitne podatke o maternjem jeziku, ali se ovakvi zakljuéei
mogu izvesti na osnovil tamo navedenih podataka o specifiénoj tradicionalnoj
kulturi (up. Sikimi¢ 2003a). Banjadi u rumunskom jezickom okruZenju, ali sa
obrazovanjem i medijima na srpskom jeziku, Zive u dvadesetak naselja u oblasti
severoistoéne Srbije. Tamo Banjadi Zive zajedno sa Vlasima i/ili Srbima (up.
Sikimi¢ 2002); u nekim mestima etnicka slika je jo$ sloZenija, npr. u Lukowvu,
gde Zive Banjasi, Vlasi i Srbi; u Grljanu gde Zive Banjasi, Vlasi i Bugari ili u

& Gustav Weigand ih je krajem devetnaestog veka sreo u Albaniji: «Svako dobro
u ovom kraju ima svoje Cigane (...) Medu ovim Ciganima nalaze sc kazandzije,
kovadi i goni¢i medveda, a nekd od njih vode poreklo iz Rumunije te koriste rumunski
jezik kao maternji, dok su starosedeoci viéni ne samo ciganskom nego i ve¢em broju
ostalih balkanskih jezika» (Bajgand 1995:66—67).

T Dordevié 1984 i 1984a; Pavlovi¢ 1907; Pavlovié 1912; Mijatovié 1928;
Erdeljanovi¢ 1951; Tpajkosuh 1991; Doki¢fJacanovié 1994; Pagosanosuh 1994,
Jadimovié 1997; Dimitrijevié-Rufu 1998,
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Melnici gde Zive sa Vlasima i Romima Kaldarasima (Romi Caldarasii Corturari,
o sitauciji u s. Melnica vise w: Dimitrijevié-Rufu 1998:68).

U ne-rumunskom okruZenju, sa obrazovarjem i medijima na srpskom
standardnom jeziku (a u selu Adorjanu svojeviemeno i na madarskom), Banjasi
danas Zive u Vojvodini, u Backoj, u nekoliko staino naseljenih mesta: u predgradu
Novog Sada (tri manje grupe), zatim dalje uz Dunav jo§ u naseljima: Apatin,
Backi Monoétor, Bodani, Bogojevo, Sonta 1 Vajska, i u severnoj Batkoj na obali
reke Tise, u naselju Nadrljan, odnosno Adorjan (podact o banjaskim naseljima
u Vojvodini navedeni su prema liénim terenskim saznanjima (Etnologka grada
1979). Banjasi u naseljima Slana Bara i Veliki Rit u Novom Sadu govore banatski
dijalekat (prema istraZivanjima Radu Flore® i autorovim ispitivanjima maja
2001. i jula 2002), ali primecuju razliku u jeziku izmedu sebe i «Rumuna koji
sive kod Sokaca». Novosadski Banjasi su ranije po veroispovesti bili katolici, ali
u poslednje vreme prelaze na pravoslavlje. Postoji kontinuitet Banjasa-katolika
sa desne strane Dunava, u Slavoniji (naselja Bolman, Darda i Beli Manastir) i
dalje sve do Medumurja (za areal up. jedan od prvih etnografskih pomena o
Banjasima u Hrvat<koj: Hefele 1890); oni se danas u Hrvatskoj nacionalno
izjaSnjavaju kao Bajaéi ili kao Vlasi. Vrlo oskudni etnografski podaci ukazuju
da u Apatinu postoje dve jeziéki razliCite grupe BanjaSa koje verovatno govore
erdeljskim i muntenskim dijalektom (Barjaktarovi¢ 1964). Na osnovu materijala
koji autoru ljubazno dostavio istoriéar Toni Marugié iz Zagreba, izgleda da su i
Banjasi u selu Kurfanec kod Varazdina poreklom iz Erdelja.” Nema etnografskih
podataka da Banja3a danas ima u Sremu.'®

8 «Sto se tiée jezika rumunskih Cigana, misim da bi ga valjalo posebno
proudavati, najpre stoga §to je to jezik svoje vrste, imajuéi u vidu ciganski supstrat na
koji se nakalemio, a i specijalno zbog toga §to sadrzi dosta relativnih arhai¢nosti,
imajuéi u vidu manje-vife druStvenu izolovanost Cigana. U ovo sam se uverio
prouavajuéi rumunski govor jedne ciganske kolonije od oko 80 porodica na periferiji
Novog Sada (u tzv. Slanoj Bari)», Flora 1971:14. ‘

9 Na prostoru nekadasnje Jugoslavije Banjadiidanas ive jod u severnoj i severoistotnoj
Bosni (prve lingvisticke podatke o njima donosi Weigand 1908; podatke o njihovoj
rasprostranjenosti daje Filipesku 1907; kritiku rumunskih autora sa podetka dvadesetog
veka v. w: Dordevi¢ 1907:379-380; novije podatke o Banjadima u Bosni donose Uhlik
1953, Pavkovi¢ 1957 i Popovi¢ 2002). U izolovanim grupama ima ih u Makedoniji u
okolini Kogana (Tprbynockni974). Detaline istorijske podatke o statusu Banjasa u
Rumuniji i njihovim migracijama v. w Achim 1998, posebno str. 77-78, 106-107, 118,
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Juzno od Dunava, u Srbiji, jedan od prvih pomena «Karavilaskih Cigana»
jeste pomen Vuka Karadzica iz «Danice™ (1827:102). Dosadasnji etnografski
podaci ukazivali su da ve¢ih naselja Banjasa ima i u okolini Beograda (tacnije
— u okolini Lazarevca i Obrenovca), Jagodine t éapca {up. Dordevi¢ 1984 i
1984a)!! . Prema statistickim podacima za Srbiju iz 1895. godine, maternji
jezik Roma bio je srpski (25 324 govornika), vlaski (8 595), turski (565) i
romski (11 728). Roma koji govore «vlaski» te 1895. podine nije bilo samo u
pirotskom okrugy, a najvise ih je bilo u valjevskom okrugu{Trojanovié¢ 1902:37).
Banja$i daras u Srbiji, juzno od Dunava, u srpskom jezickom okruzenju, Zive
u stotinak naselja u Sirokom pojasu Posavine i Pomoravlja.

Banjaski govori i kultura u Srbiji skoro da i nisu bili predmet ozbiljnog
nauénog istrazivanja!?. U lingvistickoj literaturi postoji samo kratak opis

10 Romi u Vojnoj granici u Sremu bili su iz Banata, Srbije, Bugarske, Madarske,
Grcke, Vlagke i Erdelja. Viadki Cigani su izjavijivali da su iz «Karavlaske» ili
«Karaviahije». Ponekad su se nazivali i «Rumunima», a najée$ée su imenovani kao
«Cigani» (Petrovi¢ 2000:15). Ovi podaci ipak nisun dovoljni za zakljucivanje o
maternjem jeziku Roma doseljenih iz krajeva sa rumunskim jezi€kim okruZenjem.

" Pregled stanja vlaikih Roma u Srbiji poSetkom 20. veka solidno je dat u
radovima Tihomira Dordeviéa (Dordevié 1984), a posebno istorija vlaskih Roma
(str. 303-317), njihova geografska rasprostranjenost u Srbiji (str. 310--311) i arhivski
podaci iz 19, veka o dolasku vlagkih Roma u Srbiju (str. 311-313). Isti autor navodi
spisak naselja Lajesa, vlaSkih Roma, koji pocetkom 20. veka u Srbiji veé nisu govorili
rumunski (str. 314-315) i spisak naselja Roma Lingurara u Srbiji koji govore vlaski
(str. 313-314) uz podatak da i vlaiki Romi u PoZareven govore rumunski (str. 315).
Korisni podaci o Banjadima mogu se naéi i u: Vukanovi¢ 1983.

12 prilkom svojih dijalektoloskih istrazivanja rumunskih govora u jugoslovenskom
Banatu Radu Flora se nije bavio Banjasima: «Nije me u mojim anketama zanimao ni
jeziku rumunskih Cigana, a koji govore, kao svoj maternji jezik, i Cigani iz nekih
srpskih mesta (2 ovih «rumunskih» Cigana ima u priliénom broju i u Backoj, najvise
u mestima Apatinu, Bogojevu 1 Sonti, gde imaju i svojih, «rumunskih» osnovnih
skola; in extenso, tzv. viatkih Cigana ima po Citavoj Srbiji, pa ¢ak i u Bosni i Hercegovini
i Slavoniji). [zuzetak je ovde udinjen za Cigane iz projavorske Male (u Malom Sredistu),
gde se oni smatraju Rumunima, a i jezicki materijal sam belefio vie stoga §to je jod
uvek zadrzao vife ostrih nebanatskih crta, koje idu najvife puta uporedo sa identi¢nim
pojavama i oblicima koje srecemo u (poreklom) oltenskim ili erdeljsko-krisanskim
mestima u Banatu» (Flora 1971:12). Spomenute osnovne Skole na rumunskom jeziku
u Badkoj — ukinute su jo§ sredinom dvadesetog veka.
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rumunskog govora u selu Cokegina, jugozapadno od Sapca (Petrovici 1938).
Terenska etnolingvistitka istraZivanja rumunskih govora u slovenskom
kontekstu, zapodeta su 1999. na terenu severoistone Srbije i juznog Banata!3
a obimnija istraZivanja Banjasa obavljena su tokom leta i jeseni 2002. godine
u Cetiri naselja u okolini Beograda: Muzitka kolonija u Obrenoveu (0),
Lukavica (L) i Veliki Crljeni (VC) kod Lazarevca i Bukovik (B) kod
Arandelovea; dva u severoistoénoj Srbiji: Lukovo (Luk) i Grljan (G); dva u
Vojvodini: Dolovo (D) i Slana Bara u Novom Sadu (NS) i tri naselja u
Pomoravlju: StriZilo (Str), Suvaja (Su) i Tresnjevica (T)!4.

Pred ovo istraZivanje postavljeno je neko metodoloskih zahteva, pre svega
dijalektoloski pristup i kontaktnom ne-banjagkom govoru, odnosno govorima
(npr. nekom juznoslovenskom, rumunskom, romskom govoru). Za
promisljanje o romskom supstratu rumunskih banjakih govora potrebno je:
poznavanje istorije romskog jezika. Isti princip vazi i za istrazivanje
tradicionalne duhovne kulture: podrazumeva se etnolingvisticki pristup i -
lokalnoj ne-banjaskoj kulturi, odnosno kulturama (koja opet moZe biti
slovenska, rumunska, ali i romska) i poznavanje supstratne tradlclonalne'
romske kulture,

Emil Petrovici je tokom svojih terenskih istraZivanja u Jugoslaviji 1937.
godine posetio je samo selo Cokegina na obali Drine u kojem je, prema
tadadnjoj jugoslovenskoj statistici, zivelo 400 udi sa rumunskim kao maternjim
jezikom. Njegovi dijalektolodki zakljuéei o govoru Cokedine vaze i za sve sada
ispitane banjadke govore u Posavini i Pomoravlju, kao i za govor starijih Banjasa
u ispitanim vlaskim naseljima severoistotne Srbije (Lukovo, Grljan, Podvrika).
Emil Petrovici smatra da su ,Koritari” iz Cokegine na put po Balkanu krenuli
iz jugozapadne Muntenije i jugoistoéne Oltenije, naravno, potpuno
rusnunizovani, Oni su, prema Petrovici-u, zadrzali neke arhaiéne muntenske/
oftenske crte kao §to je, pod odredenim uslovima, izgovor akcentovanog £
kao ia, ili plural ai od imenice an (doi af = ‘dve godine’). Plural ai Petrovié je

13 Prilikom tog istraZivanja dobijeni su i podaci o govoru rumunskih Roma i
njihovoj tradicionalnoj kulturi; ovi podact prehmmarno su saopéteni u: Sikimié 2002
i 2003,

'4 Btnoloiko istraZivanje ritualnog padanja u trans u ova tri sela obavila je
sredinom pedesetih godina dvadesetog veka Persida Tomié (Tornié¢ 1950). Up. i kratku
sociolosku studiju o s. Suvaja: Radojevi¢ 2002,
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jo§ zabeleZio 1 u okolini Vidina, a poznat je i vladkim caranskim govorima
(up. Sorescu/Sikimi¢ 2003). Kao najupadljiviju odliku rumunskog govora u
Cokesini Petrovici navodi ,.veliki broj disimilacija, asimilacaija, metateza koje
ovom govoru daju dediji ton”. [ nadim istraZzivanjem potvrdene su
leksikalizovane brojne metateze, npr. dosledno svuda: culund < cunund,
dundseald < nddugeald, u T. jo i: fmdnd < inimd, crape < capre i sl.

Emil Petrovici je kao klju¢nu leksemu za odredivanje starosti rumunskog
banjaskog govora u Cokesini video termin za ‘kukuruz’ poromb (ovaj termin
je u identi¢nom fonetskom obliku zabeleZen i u svim ispitanim banjaskim
naseljima juzno od Dunava: poromb). Na osnovu ovog termina Petrovici
pretpostavlja da su Banjadi “potetkom 18. veka jod uvek bili na onim prostorima
na kojima su i rumunizovani”. Uz ovu pretpostavku samo treba dodati da je
ona, za sada, vaZi samo za Banjase koji su nosioci muntenskog govora.

Druga ldjuéna muntenska leksema koju navodi jos Weigand za Banjade
u Bosni jeste termin za ‘CeSalj’; ¢'ept’ine (Weigand 1908:175); ovaj termin je sa
istim fonetskim osobinama potvrden i u Srbiji: £ame’ine (L, VC), r'antine
(Q), £ emt’ enjcemcen (L), £ emt'ine (Str), £’ emt’ in (T). Oéekivano, Banjadi u s.
Dolove u Banatu imaju banatski fonetski lik: piapten.

«Deciji ton», kojim vrlo Emil Petrovici plastiéno opisuje banjaski govor
u Cokesini, svakako se moe odnositi i na brojne primere kolcbanja u izgovoru
Z iz jer se u nekim naseljima moZe Suti: boj/boz (L); jos/zos (L), Azun{Ajun
(T); a jurajzura (T), odnosno samo: zos (Str); boz (Str); zoc (Str); zumatd de
an (Str), Plazana > Plazana (Str), mizioc (T). U relativno kompaktnoj
pomoravskoj grupi naselja StriZilo, Suvaja i Tre$njevica postoji i tendencija
prelaska s u s: asg <aga, rusine < rugine; sa < §i (tatd sd mumda).

Zbog specificnosti banjaske tradicionalne kulture na terenu je koriséen
samo upitnik NLR I (delovi tela i bolesti) dopunjen pitanjima koja su se veé
pokazala kao distinktivna u etnolingvisti¢kim istraZivanjima Viaha
severoistocne Srbije (npr. termini za: *$ecer’, *tanjir’, ‘crkva’, ‘groblje’, mesece
u godini, dane u nedelji'®, godisnja doba, brojeve do dvadeset, strane sveta)
uz koris¢enje modifikovanog etnolingvistiCkog upitnika A. Plotnikove
{Plotnikova 1996).

~ Ovde ée egzemlamo biti izneto samo nekoliko primera odgovora na
pitanja iz leksiCkog upitnika. I rumunski dijalektologki atlasi potvrduju brkanje

13 O rumunskim nazivima za mesece v godml i dane u nedelji kao balkanizmima
up. Kristophson 1973.
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termina za ‘obrva’ i ‘ltrepavica’ kao §to je to u ispitivanim banjaskim
punktovima. Cesto je u pitanju samo pasivno poznavanje rumunskog termina,
jer se na direktno pitanje obi¢no dobije srbizam: obirva/ trepavita, a samo
pasivno: princeand/geand (L); princeand trepavica’, geand ,obrva’ (O);
sprinsand/ 2and (L, T), geand/sprinsana (Str),

Sliéno ovome, nije posebno distinktivan ni kalk za ‘crna i bela dZigerica’;
Jicatu al negrufalb (L), ficat albu (O, T), poznat i rumunskim govorima u
Rumuniji, npr. na jugu Banata. Brojne fonetske varijante pokazuje termin za
‘znoj’s nadugal’e (L), dundsal’e (O), dinugtt (VC); nabusale (Luk), ndbusal’e
(Str, T). Termin za ‘prst’ opet pokazuje specifiGnosti u grupi sela u dolini
Morave (Str, Su, T): Zet, dok je na drugim mestima ocekivano, npr.: giageteli
(L), geagitu/geagitile (O). Banjadi ¢uvaju i termin za ‘zubi sa razmakom’
(monoleksemno imenovanje za ovaj pojam nepoznato je kontaktnim srpskim
govorima): pdstrungd (Luk, T), postrungd (Str). Ponegde je sauvan i stari
naziv za ,tuberkulozu’; iepticd (O), osficd/bircolozie (Luk, Str), osfica (T). Za
delove tela iz kontaktnog srpskog govora preuzeti su brojni termini, npr. ‘rupice
na obrazima’; smejalice (LY; ‘krajnici’ (€ak i u relativno konzervativiim
govorima Luk, Str, T: crainisi); zatim ‘jagodica’, ‘bradavica’, ‘zulj’, ‘slepooénica’
(npr. slepocife, Str; sclepoocu, T), za sve ove pojmove nema ni pasivnog
poznavanja rumunskog termina.

Od specifiénih pitanja tradicionalne kulture treba istaéi i za vlaske govore
karaktenisti¢an semanticki pomak ,manastir’ > crkva’; tako je termin za ,crkvu’”;
hisiaricd (L, O, Dol), odnosno: manascire (Str, T), odnosno generalizovano
za ,groblje’: morming (L, Str), marmdnt (O).

Kao ni Viasi severoistotne Srbije, ni Banjasi nemaju rumunske nazive za
strane sveta, npr. istoci ‘istok kao strana sveta’, rédsdrit izlazak sunca’, zapddi,
sevéru, iugu (L); odnosno: rdsdrit, pus, iug, sever (T). Ali, 1 Vlasi i Banja&i cuvaju
rumunske termine za dane v nedelji, npr.; e, mart, mercur, joi, vifer', simbditd,
duminicd (L, Luk, T); i godi$nja doba: primovard, vard, toamnd, iarnd (Luk, T),
pdrésimele, vard, toarmnd, iarna (Str); U naseljima u okolini Beograda termini
za godidnja doba éuvaju se samo delimiéno, ili pasivno: vard, iarnd (O); trei lui
de proléce, trei lun de letd, trei bun de iesen, §i trei lun de zima. (Nu e iama?)
Da, iarnd, vard, vari vife iun §f iul, primévard, toamnd. (L)

Mesesi u godini u svim banjaskim punktovima navodeni su na srpskom
jeziku ili delimiéno adaptirani u rumunski sistem: fanuaru, februaru, martu,
aprilu, mai, iunu, iulu, avgustu, septembru, octobru, novembru, detembru.
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Jedna starija informatorka iz s. Lukovo setila se nekih termina, ali nije znala
taéno na koji se mesec odnose; ovi termini se danas ni u Lukovu viSe ne
koriste: faurari (februar’), brumari (7 ,cu gerurile tari’), baba marta, prier
(,april’), florar (7), seresar (juni’), rdpsuni (oktobar'), undreaud (,decembar’),

Na dijalektoloikom planu ocigledan je uticaj Vlaha Ungurjana (koji
govore banatski dijalekat), pre svega u fonetici, na muntenski govor Banjaia
u Lukovu. Ipak, i tamo jod uvek postoje generacijske razlike, tako da stariji
ljudi bolje ¢uvaju muntenske crte.

Etnolingvisticka analiza dobijene grade pokazuje da se Banja§i relativno
brzo uklapaju u tradicionalnu kulturu konkatnog starosedelackog ili bar
prestiZznijeg stanovnistva (npr. Banjasi u Pomoraviju lokalni srpski obidaj
‘volovska bogomolja’ doZivljavaju kao svoj). Od supstraine, romske kulture
ocuvan je obi¢aj kupovine nesveste, ali rede u selima Posavine, i u s, Podvrika
kod Kladova; nevesta se i danas kupuje u Lukovu, Grljanu, Brodicama,
Trednjevici, Suvaji i Strizilo. Dobro je ocuvan i obiCaj stavljanja amajlije
novorodenom detetu: bair (L; O), baer (Dolovo, Grljan, Str). Ovu amajliju u
koznoj kesici dete nosi vezanu vunenim koncem do golog tela. Razlika je
samo u sastojcima amajlije, ali je moguée i da informatori ne Zele da kazu
taéne podatke o tome 3ta sve u ulazi u njen sastav. Obi¢no se kao osnovni
sastojak navodi biljka: mumad pdduri (L; O; Luk), koja se opisiuje i kao ,trava
koja se daje deci’. (Str). Ali, za razliku od Roma, Banjadi nikada ne slave
romsku sveticu — svetu Bibiju.

U selima u okolini Beograda Banjasi ne poznaju obi¢aj padanja u ritualni
trans, ali to jo8 uvek ¢ine, ili su doskora ¢inili u pomoravskim selima Tre§njevica
iStrizilo i Suvaja, i u severoistoénoj Srbiji u naseljima Lukovo i Grljan. Izmedu
Banjasa i Vlaha inace postoji niz razlika u tradicionalnoj kulturi. Jedna od
razlika je i u sistemu pomana, ovaj sistem je kranje sveden u Posavini, a i u
Pomoravlju (u srpskom okruzenju) znatno je uzi u odnosu na poznati sistem
pomana kod Viaha, nema npr, pomane za Zivola.

Visok stepen kreolizacije ovih govora!'® i Cinjenica da su svi govornici
bilingvi, veoma usloZnjava etimoloska istraZivanja leksike banjaskih govora,
pre svega zbog dijahrone raslojenosti pozajmljenica slovenskog i turskog
porekla jo§ u rumunskom jeziku.

6 Hinrichs 1982 govori o “incidentnim re¢ima™ kao novom balkanizmu, a upravo
kreolizacija ove kategorije re¢i dominira u diskursu Banjasa.
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Banjaski govori se moraju imati u vidu kao jedan od moguéih izvora
karpatske leksike (‘karpatizama’), posebno u terminofogiji posuda!” . Banjaski
govori se moraju imati u vidu i u etimolo$kej analizi tajnih jezika, oni su
zapravo najverovatniji prenosioci leksike rumunskog porekla. Banjaski govorl
ostavili su znatnog traga na i recentnoj mikrotoponimiji (mikrotoponimi tipa
Lingurci, Bordelj). Za dalje razmisljanje o balkanskoj lingvistickoj perspektivi
banjaskih rumunskih govora bitan je njihov sociolingvisticki status
jednosmernog multilingvizma, inace karakteristiéan i za druge romske govore
na Balkanu {up. Friedman 2001).

Rumunski banjagki govori u Posavini danas su na ivici izumiranja,
rumunski aktivno govori samo najstarija generacija, srednja generacija
uglavnom pasivno i pod jakim uticajem lokalnih srpskih govora, dok se
deca samo izuzetno retko u kudi uée maternjem rumunskom jeziku. Neito
je bolja situacija u vecim banjaSkim naseljima v Pomoravlju (StriZilo,
Tre§njevica i Suvaja) gde sva deca govore rumunski kao maternji jezik.
Kreolizacija ovih govora postojala je jos u vreme istrazivanja Emila Petrovici-
a, up. njegov zapis: La noi tuatd recenita ari doo vorbi; o vorbd virii pola
sirbiasti 51 pola figiniasti; razumiagti $I Rumdnu §i Seleacu. (Petrovici
1938:231). Ovako o svom jeziku govore Banjasi danas: «Fala» — sirbegte 31
tigdndgte, rumunski. Mi smo rumunski ali pola srpski, pola rumunski, mi
smo kao polutani. Nas viSe razumes srpski nego rumunski. (Sta kazete za
sebe, sta ste vi?) Rumunka. Nama pise sve u licnu kartu srpski, Srbi.
Acasd sintem Rumini. Mie imi scrie in licha karta, u dokumente sve Srbin.
{(s. Lukavica, 22.7.2002).

Banjasi isticu da ne skdapaju brakove sa «Meckarima» (Ursart), koji takode
govore rumunski, a koji se, pe njihovom tvrdenju, razliknje. Meékari su inate
malobrojni, ali danas uglavnom imaju stalno mesto stanovanja'® . Terenskim

17 Kao Koritari po zanimanju, doneli su sa sobom i odgovarajuéu zanatsku
terminologiju: «Osim korita (atbije), grade oni jos i kadike (lingure), vretena (fus),
kaleme (mosor), vagane (vagan), zastruge (zastrug), pa ih po tome i nazivaju Srbi
koritarima, kasicarima, kadikarima, liguradima, lingurima. i vretenarima» (Dordevié
1984a:19). C koritarskom i meCkarskom zanatu «vlagkih Cigana» v. i: Mijatovi¢
1928: 216, 223-224,

18 «Cipani medkari. To su obidno vlaiki Cigani, mada ponekad, ali rede, vode
mecke i drugi Cigani» (Dordevié 1984a:20 i dalje).
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istrazivanjem sela Bukovik kod Arandelovea, pokazalo se da ta raziika nije u
potpunosti sigurna.'® _

Za uspostavljanje sociolingvisti¢ke i dijalektoloske slike vazno je i
sagledavanje areala interne banjaske komunikacije (po sistemu «krugovas).
Pre Drugog svetskog rata, na primer, areal komunikacije Banjasa u Cokesini
bila su sela: Petkovica, Bela Reka, Duvaniste i Lipolist (grupa sela), zatim
preko Drine do Sarajeva (Sarai), u okolini Sapca (Tirg), zatim sa druge strane
Sapca (1j. Srem i Slavonija) i prema Beogradu (Befigrad). Danas ovi krugovi
poznavanja sunarodnika i sklapanja brakova imaju preko 100 kilometara u
precniky, individualno i vise ako su u pitanju liudi koji se profesionalno bave
trgovinom ili su gastarbajteri. Vecina Banja$a u Posavini zna za postojanje
«bagrdanskih Rumuna» jer su ovi sami svojeviemeno dolazili i prodavali
svoje proizvode od drveta. Oni su to svoje putovanje zvali “vilajet’: pindg vilaieturi.

Banjadi severno od Dunava, svojevremeno naseljeni na teritoriji
Austrougarske, govore nekoliko razli¢itih rumunskih dijalekata. To su danas,
verovatno, banatski, erdeljski i muntenski, ali je ovu hipotezu jo§ potrebno
proveriti na terentl. Banjai juzno od Dunava govore muntenskim dijalektom,
u vlaskom okruzenju njihovi govori su sve vise pod uticajem loklanih
rumunskih viaskih govora, $to se primeéuje v razlici izmedu starije i mlade
geneéracije govornika. Preslojavanje viSe razli¢itih tradicionalnh kultura 1 vise
razli¢itih jezika viSestruko ukritenih na prostorima Balkana trebalo bi da
romoloska i banjagka istraZivanja nametne kao prvorazrednu balkanolosku
temu. i
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BANJASKA NASELJA U SRBIJI

severozapadna Srbija (Posavina i Podunavije)

Moo O th b L b —

LTS IR FVILI RS RSV R UV S R e S S S S R N N et e e T o T ey
h P W= WO WR~, DO ISy h b Wk — O

Arandelovac (naselje Jelinac)

Babaji¢ (naselje Milavac)
Banovo Polje

Banjani

Batkovié

Begaljica

Bela Reka

Beograd (Marinkova bara)

Bogatic¢

. Bogdanovica

. Brguie

. Bukovik

. Burovo

. Crniljevo

. Culjkovié

. Cokegina

. Draginje

. Drenovac

. Dvoriste

. Duvaniite

. Gomilice

. Grabovac

. Grugié

. Iveri¢ (kod Banjana)
. Jabuéje

. Kalenié¢

. Klenak

. Koceljevo

. KoZuar

. Kmule

. Lajkovac

. Lednica (kod Valjeva)
. Le3njak (kod Moravaca)
. Lipolist

. Lukavac

36.
37.
33,
39.
40,
41,
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48,
49.
50.
51.
52.
53.
54.
35.
36.
57
58.
59.
60.
61,
62.
63.
64.
65,
60.
67.
68.
69.
70.

Lukavica

Ljubini¢

Mala Ivanca

Mali Mokri Lug
Mali PoZarevac
MedoSevac (danas raseljeni)
Meljak

Meovine

Mionica
Miladenovac
Novaci
Ohrenovac (Muzika Kolonija)
Paljuvi
Pambukovica
Partizani (par kuca)
Petkovica

Piroman

Pocerski Pridingvié
(Priboj na Limu)
Provo

Radljevo

Ralja

Ranilovi¢

Ripanj

Ritopek

Ropogevo

Rumska

Sedlari

Senaja

Sinodevic

Skobalj

Smederevo

Sopot

Sovljak

Sreméica

151




71. Stepojevac 19. Strizilo
72. Stubline 20. Suvaja
73. Sabagka Kamenica 21. Sume
74. Sarbane 22. Tomiéa Brdo
75. Tolié 23. Varvarin
76. Ub 24. Velika Plana
77, Umka 25. Vitanovac
78. Valjevo 26. Vranovo
79. Veliki Crljeni
80. Veliki Mokr Lug
81. Veprovica (=Piroman) severoistocna Srbija
82. Vladimirci
83. Vrdin 1. Brodica
84. Zuce 2. Brza Palanka
85. Zvezd 3. Cesta
86. Zvizdar 4. Duganovac
87. Zeleznik 5. Gomjane

6. Grljan

7. Jo3anica
Pomoravlje 8. Komsa

9, Kufevo
1. Balina 10. Lukovo
2. Bresje 11. Melnica
3. Crvenci 12, Podvrika
4. Cepure 13. Rudna Glava
5. ISanica 14. Sokobanja
6. Kragujevac 15. Svilajnac
7. Lugavéina 16. Urovica
8. Mala Krsna 17. Velika Plazana
9. Naupara 18. Vlagki Do
10. Nig 19. Vitanovac
11. ObreZ 20. Zagubica
12. Osipaonica
13. Petropolje
14. Préilovica Banat
15. TeSica .
16. Treinjevica 1. Alibunar
17. Sezeméa : 2. Banatsko Novo Selo
18. Staro Seio (kod Velike Plane 3. Bafaid
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bl .

Begejci
Bela Crkva
Dobrica
Dolovo
Eéka
Grebenac

, Jablanka
11.
12,
13,
14.
15.
16.
17.
18.
19.
- 20,
21.
22,
23.
. Padej
25.
26.

Krstur

Kikinda

Kusié

Malo Srediste
Melenci
Mokrin
Nikolinci

Novi Betej
Novi KneZevac
Novi Kozarci
Novo Milogevo
Omoljica
Orefac

Sajan
Sanad

27.
28,
29.
30.
31
32,
33
34,
3s.

Sefkerin

Straza

Sugjeska

Uljma

Uzdin

Viadimirovac
Vojvodinei

VrSac

Mali Zam 1 Markovac

{pretopljeni u Rumune)

Backa

SRt

Apatin

Bogojevo

Bodani

Backi Monostor

Sonta

Vajska

Adorjan /Nadrljan

Novi Sad (naselja: Slana Bara,

Vellkl Rit, Sangaj)
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